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EL DECALOGO DE LA
EMPRESA FAMILIAR

Planificar las medidas laborales adecuadas
para abordar las situaciones derivadas de la
crisis del COVID-19 que surgen en el dia a
dia de la gestion empresarial

Desde el inicio de la pandemia, se han dictado
numerosas disposiciones sobre aspectos laborales y
de Seguridad Social muy relevantes, tanto para
empresas como autéonomos. Esta etapa de
profusién de normas, muchas de ellas cambiantes,
ha requerido desarrollar una adecuada planificacién
para gestionar las diversas situaciones que han ido
surgiendo en el dia a dia de la gestion empresarial.

Las diferentes normas dictadas implican que las
empresas deben valorar especialmente la adopcion
de medidas como (i) la posible suspension de
contratos hasta la recuperacion de la actividad, (ii)
la prioridad que se esta dando al teletrabajo como
medida para evitar contagios entre la plantillay su
eventual implantacion tras la pandemiayy (jii) la
gestion de permisos de reduccién y adecuacién de
jornada que pueden solicitar las personas
trabajadoras, derivadas de la mayor necesidad de
conciliacién provocada por la crisis sanitaria.

Laincorrecta eleccion de la medida laboral puede
conllevar futuras complicaciones, por lo que es muy
importante realizar un andlisis de las situaciones
concretas que se hayan producido y una correcta
planificacion de las medidas mas adecuadas a la
situacion que se prevea en cada empresa.

Al margen de lo anterior, ha sido y resulta crucial
gestionar la vuelta al trabajo y la recuperacion de la
actividad desde el punto de vista de prevencién de
riesgos laborales, pues la empresa se convierte en
un actor relevante para procurar que dicha vuelta se
realice en condiciones de seguridad, adoptando
medidas de proteccion frente al COVID-19, tanto
para los propios trabajadores de la empresa como
para otras personas que puedan concurrir en el
centro de trabajo. Su incumplimiento, o su
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inadecuada gestion, puede conllevar
responsabilidades legales.

En materia de Seguridad Social se han aprobado
medidas para intentar aliviar la situacién de
tesoreria de las empresas, principalmente mediante
bonificaciones de las cuotas para empresas que
sigan manteniendo la situacion de suspension a
través de los ERTE de fuerza mayor asi como la
extension de bonificaciones de cuotas a los ERTE
por causas organizativas, productivas, econémicas
y/o técnicas (ETOP).

Reflexiones

»  Paraempresas que estén aplicando un ERTE
derivado de fuerza mayor, ¢se ha planificado la
desafectacion progresiva de las personas
trabajadoras afectadas por el ERTE, siempre
que resulte posible, todo ello a través de las
oportunas comunicaciones a la Administracién
y afectados?

»  Paraempresas que, hasta la fecha, (i) no hayan
tenido la necesidad de abordar un proceso de
suspension de contratos, (i) hayan finalizado el
ERTE por fuerza mayor o (iii) prevean que su
situacion de disminucion de actividad
continuara tras la finalizacion del estado de
alarmay/o el plazo maximo fijado paralos
ERTE por fuerza mayor, ¢se havalorado la
necesidad de implementar medidas de
suspensién por causas ETOP?

»  Paraempresas que prevean que parte de la
actividad no va a ser objeto de recuperacién,
¢se han valorado posibles medidas de
extinciéon? En este punto hay que tener
presente las obligaciones de mantenimiento de
empleo de 6 meses que se han recogido en
casos de ERTE por fuerza mayor (extensible a
los ERTE ETOP si se benefician de las nuevas
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bonificaciones), asi como la prohibicion de
proceder a despidos por causas derivadas del
COVID-19 hasta el 31 de mayo de 2021.

> Antelareiniciacion del proceso productivo, sse
ha valorado la posibilidad de implantar el
sistema de teletrabajo y su correcta aplicacion,
si resulta correcto y proporcionado? El
teletrabajo ha llegado para quedarse en las
organizaciones, por lo que una adecuada
politica empresarial resulta crucial para
garantizar el éxito en suimplantacion y
mantenimiento. El Real Decreto-ley 28/2020,
de 22 de septiembre, regula el trabajo a
distancia, y fue convalidado por el Congreso de
los Diputados el pasado 15 de octubre de 2020.

> ¢Tienelaempresa un protocolo de prevencion
de situaciones de posibles contagios, tanto del
personal propio como del personal de otras
empresas 0 autdbnomos que presten servicios
en el centro de trabajo?

FAMILIA'YY SUCESIONES

Entrada en vigor de la Ley del Registro Civil:
los notarios pueden tramitar las actas previas
ala celebracion del matrimonio

El30 de abril de 2021 entré en vigor la Ley 20/2011,
de 21 de julio, del Registro Civil (BOE 22.07.2011)
que introduce un nuevo modelo de llevanzay
estructura organizativa del Registro civil. Como una de
sus novedades, los notarios podran autorizar los
expedientes previos a la celebracion del matrimonio
que, hasta dicha fecha, solamente se podian hacer en
el Registro Civil, facilitando de esta manera el tramite a
las parejas, que podran acudir a las notarias para que se
tramite el acta previa matrimonial. En dicha acta se
dejara constancia de la ausencia de impedimentos al
futuro matrimonio, el régimen econdmico que
proceday lavecindad civil de los futuros contrayentes.

Conyuges en gananciales que compran un
bien con pacto de que sea privativo

La Direccién General de Seguridad Juridicay Fe
Puablica (DGSJFP), en resolucion de 15 de enero de
2021 (BOE 28.01.21) admite la inscripcion de una
escritura de compraventa de una finca urbanaen la
que el comprador es una persona casada en
régimen de gananciales que comparece junto asu
esposa declarando que dicha adquisicidn se realiza
con caracter privativo. Se deja constancia ademas
que no procedera compensacion alguna entre los
patrimonios privativo y ganancial de los conyuges.

El registrador considera que esta mera
manifestacion, al amparo del art. 1324 CC, sin
prueba documental, no tiene eficacia para destruir
la presuncion de ganancialidad del art. 1361 CC. Es
un medio de prueba que opera en la esfera
interconyugal y, por lo tanto, no se acredita
fehacientemente la privaticidad de la
contraprestacion.

La DGSJFP desestima la pretension del Registro y
reitera su criterio de admitir que los cédnyuges
pueden atribuir caracter privativo a un bien
ganancial, pacten o no compensacion a cargo de los
bienes privativos, siempre que el desplazamiento
pactado aparezca causalizado. En el caso concreto,
debe concluirse que los conyuges, por pacto, estan
determinando el caracter privativo del bien
comprado por el marido, sin necesidad de acreditar
dicho caracter porque, debido al principio de
subrogacién real, ha quedado probado
fehacientemente el caracter privativo del dinero
empleado.

No se puede imponer al conyuge viudo la
conmutacion de su derecho de usufructo
universal otorgado en testamento

La sentencia de la Audiencia Provincial de Sevilla
(seccidn 23), de 18 de junio de 2020, n°® 220/2020
(ECLI:ES:APSE:2020:424) resuelve sobre un
testamento que contiene un derecho de usufructo a
favor del conyuge viudo y una clausulallamada
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cautela socini, segun la cual se atribuye a los
legitimarios un valor superior a su legitima, pero con
la carga de soportar el usufructo del conyuge viudo
sobre los bienes, dejando a la voluntad de los
legitimarios gravados cumplir la disposicion
testamentaria a cambio de una mayor participacion
en la herencia - cuando el cédnyuge viudo fallezca los
legitimarios adquiriran la plena propiedad de todos
los bienes - o, por el contrario, recibir su legitima
estricta.

Del contenido del testamento se desprende la
voluntad clara del testador de establecer un
usufructo universal y vitalicio de toda su herencia a
favor de su esposa que los herederos han de
respetar.

Solo en el supuesto de la cuota usufructuaria del
tercio de mejora, de conformidad con lo dispuesto
enelart. 834 CCy art. 839CC, pueden los herederos
conmutar la cuota usufructuaria con la
capitalizacion del usufructo asignandole una renta
vitalicia, los productos de determinados bienes o un
capital en efectivo, procediendo de mutuo acuerdo
y, en su defecto, por virtud de mandato judicial.
Pero dicho precepto no es aplicable a la porcién de
usufructo que corresponde a la viuda por expresa
disposicion testamentaria en virtud de legado del
causante y que graba los otros dos tercios de la
herencia. La viuda no puede ser obligada a aceptar
en su lugar un capital en dinero, siendo clara la
voluntad del testador de legar el usufructo universal
y vitalicio de su herencia a su viuda. La pretension
de los herederos de capitalizacion del usufructo
infringe directamente la disposicién testamentaria.

Heredero sujeto a condicién u obligacion
modal de cuidado al testador

La sentencia del Tribunal Supremo (STS) (seccién
13), de 3 de marzo de 2021, num. STS 118/2021
(ECLI: ES:TS:2021:858) interpreta un testamento en
el que el testador, viudo y sin hijos, tras instituir
herederos a unos vecinos con los que mantenia una
gran relacion de amistad, les impone “la condicién de
atender al cuidado y asistencia del testador hasta su

fallecimiento". Los sobrinos del testador solicitan la
ineficacia de la institucion de heredero con el fin de
hacer valer sus derechos abintestato y argumentan
que lainterpretacion del testamento era clara, en el
sentido de que la institucion de herederos fue bajo
la condicion de cuidar, y que los herederos no han
cumplido la condicién y, por ello, nada habrian
adquirido. Lo mismo seria si se entendiera que hay
incumplimiento de carga modal, por lo que, al haber
incumplimiento, la institucion seria nula e ineficaz y
procederia la sucesion intestada a favor de los
recurrentes, sobrinos del testador.

EI TS desestima las pretensiones de los recurrentes
con base en los siguientes argumentos:

> Solo se ha declarado laineficacia de la
institucién cuando lainterpretaciéon del
testamento permite concluir que la razén
decisiva y determinante del otorgamiento de la
institucion era que la llamada como heredera
cuidaray asistiera a la testadora hasta su
fallecimiento y no lo hizo.

> Debe estarse en cada caso a la averiguacion de
la voluntad del testador. Cuando a la vista del
sentido gramatical de las clausulas
testamentarias surjan dudas sobre la verdadera
voluntad declarada por el causante en su
testamento, ademas del analisis de la literalidad
del texto del testamento, puede acudirse a
otros medios de prueba ajenos al propio
testamento, en particular a los actos del
testador previos o posteriores al otorgamiento.

> Enel caso concreto, del tenor del testamento
no resulta que fuera voluntad del testador
supeditar o hacer depender la institucién de los
demandados como herederos al hecho de que
efectivamente le hubieran cuidado o asistido.
Larazén que movio al testador a instituir
herederos a los demandados fue su amistad
prolongada en el tiempo con el causante.Y el
comportamiento posterior del testador
confirma esa misma interpretacion. Pasaron
anos hasta que el testador fallecid sin que
cambiara el testamento y en laresidencia, que
sufragaba con su pension, estaba contento y
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cuidado como precisaba para la atencion
continua de su enfermedad.

Se impugna la aceptacién de una herencia
realizada por error al descubrir una deuda
por importe superior a los bienes de la
herencia

Se trata de la herencia de una sefiora, viuda y sin
descendientes, que designa heredero en su
testamento a su administrador de hecho, el cual
acepta la herencia tacitamente (paga los impuestos
y realiza varios tramites). El marido de la fallecida
habia dejado en su testamento a sus sobrinos unas
fincas en nuda propiedad y a su mujer -ahora
fallecida- el derecho de usufructo con facultad de
disposicion. Los sobrinos de la fallecida aportan
documento privado en la que la causante reconocia
haber vendido la finca y deberles una compensacion
econdmica, compensacidn que reclaman los
sobrinos al heredero designado en el testamento.

El heredero solicita la anulacion de la aceptacion de
la herencia por error en el consentimiento dado
que, como consecuencia de la aceptacion, se habia
convertido en deudor de una cantidad que superaba
el doble del valor de la herencia y no podia haber ni
imaginado la existencia de la deuda ni su magnitud.

LaS TS (seccién 13), de 15 de marzo de 2021, num.
STS142/2021 (ECLI: ES:TS:2021:977), reconoce que
se trata de un caso singular en que el heredero
vendria obligado a pagar, mas alla del valor de los
bienes de la herencia, y con sus propios bienes, una
deuda que naci6 del reconocimiento voluntario por
parte de la causante, la cual previo que se pagara
con el dinero efectivo que existiera en el caudal a su
fallecimientoy, de no ser suficiente, con elimporte
del valor obtenido en la venta del piso de su
propiedad.

EI TS admite la nulidad de la aceptacién de herencia
solicitada por el recurrente el cual, al no ser ya
heredero, debe reintergrar a la herencia yacente los
bienes de que dispuso; al mismo tiempo los
sobrinos deben reembolsar al heredero los importes

que hayan recibido por la ejecucién de los propios
bienes del actor.

SOCIEDADES

Reforma de la Ley de Sociedades de Capital

Se haaprobado la Ley 5/2021, de 12 de abril, por la
gue se modifica el texto refundido de la Ley de
Sociedades de Capital (BOE 13.04.2021) que
introduce novedades de interés para sociedades
cotizadas y no cotizadas. Puede consultarse una
explicacion detallada en estos enlaces:

Novedades para sociedades no cotizadas: reforma
dela Ley de Sociedades de Capital

Novedades para sociedades cotizadas: reforma de la
Ley de Sociedades de Capital y otras normas
financieras

Pérdida de condicién de socio y derecho de
separacion

Tras afos de discusion doctrinal, el TS entiende que
el socio que ejercite su derecho de separacién no
pierde su condicion de tal hasta que la sociedad le
reembolsa el valor de su participacion: véanse la STS
(secciéon 13), de 15 de enero de 2021, num. STS
4/2021 (ECLI:ES:TS:2021:3), la STS (seccion 17), de
2 de febrero de 2021, nim. STS 46/2021
(ECLI:ES:TS:2021:259) y la STS (seccion 17), de 9 de
febrero de 2021, num. STS 64/2021
(ECLI:ES:TS:2021:380), las tres referidas -
simplificando - a supuestos de ejercicio de derecho
de separacion ex art. 348 bis LSC.

También lo entiende asila STS (seccion 1%), de 24 de
febrero de 2021, num. STS 102/2021
(ECLI:ES:TS:2021:630), caso en el que, mientras un
socio de SL litigaba para que le reconocieran su
derecho de separacion por modificacion del objeto
social, la SL se escinde parcialmente adjudicando
participaciones de la SL beneficiaria al socio
separado. La beneficiaria celebra juntay no permite
asistir y votar al socio, sosteniendo que habia



https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/d3e3ef8a065a93c1/20210329
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/d3e3ef8a065a93c1/20210329
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2021-5773&p=20210413&tn=1#df-5
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2021-5773&p=20210413&tn=1#df-5
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2021-5773&p=20210413&tn=1#df-5
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_novedades_para_sociedades_no_cotizadas_reforma_de_la_ley_de_sociedades_de_capital.html
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_novedades_para_sociedades_no_cotizadas_reforma_de_la_ley_de_sociedades_de_capital.html
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_novedades_para_sociedades_cotizadas_reforma_de_la_ley_de_sociedades_de_capital_y_otras_normas_financieras.html
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_novedades_para_sociedades_cotizadas_reforma_de_la_ley_de_sociedades_de_capital_y_otras_normas_financieras.html
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_novedades_para_sociedades_cotizadas_reforma_de_la_ley_de_sociedades_de_capital_y_otras_normas_financieras.html
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/405427a29c7f91d2/20210125
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/405427a29c7f91d2/20210125
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/405427a29c7f91d2/20210125
http://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/afe4855fb73bde83/20210215
http://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/afe4855fb73bde83/20210215
http://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/f7e4ac5e9c1ea0f0/20210223
http://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/f7e4ac5e9c1ea0f0/20210223
https://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/5f18b6bfee0b63e8/20210305
https://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/5f18b6bfee0b63e8/20210305

A~ CUATRECASAS

PN

perdido su condicién de socio de la escindida al
haber ejercitado su derecho de separacion antes de
la adjudicacion de las participaciones ala
beneficiaria. Para el TS, “el socio lo sigue siendo”
mientras no se le pague el valor de su participacién,
por lo que, al final, se declaran nulos los acuerdos de
dichajunta.

Consecuencia practica: para celebrar juntas
validamente una SA o SL ha de seguir convocando al
socio que ejercite su derecho de separacién
mientras no perciba el valor de su participacion.

Operaciones vinculadas: anulacién de
contrato celebrado por un administrador con
una parte vinculada

Nos referimos a la sentencia de la Audiencia
Provincial de Barcelona (seccion 15%), de 4 de
febrero de 2021, n°219/2021 (ECI:ES:APB:2021:
588).

La sentencia se ocupa, entre otras cosas, de una
accion social de responsabilidad por la
celebracién de un contrato de arrendamiento de
un chalé, propiedad de la sociedad, que el
demandado (entonces administrador) firmé en
condiciones muy favorables en favor de uno de
sus hijos (nombrado administrador afos mas
tarde), con un claro perjuicio al interés de la
sociedad.

Resulta probado que los socios demandantes
(enfrentados por un conflicto familiar grave con
los demandados) no conocieron ni aceptaron el
contrato, la renta resultaba claramente alejada
del valor de mercado y su plazo de duracién (50
anos) solo encontraba justificacion por el vinculo
familiar entre el administrador y la persona del
arrendatario.

La Audiencia declara que el administrador ha
infringido sus deberes de diligenciay lealtad. Este
ultimo le obliga a abstenerse de intervenir en
operaciones en las que exista una situacién de
conflicto, como son las realizadas con personas
vinculadas (art. 231 LSC). Concreta el perjuicio a
la sociedad imputable al administrador en la

diferencia entre la renta que hubiera obtenido la
sociedad a precio de mercado y el alquiler
efectivamente abonado por el arrendatario.

Ademas de estimar la accion de responsabilidad
contra el administrador demandado, la Audiencia
estima también la pretensién de nulidad del
contrato de arrendamiento por infraccion del deber
de lealtad. Recuerda jurisprudencia que sefala que
la nulidad no es solo por la infraccidon de la norma
imperativa del deber de lealtad (paralo que el
legislador prevé especificamente la accion de
responsabilidad) sino por inexistencia o ilicitud de la
causa del contrato: “La causa del contrato es ilicita por
cuanto se ha celebrado contraviniendo normas
imperativas relacionadas con el deber de lealtad y de
abstencion en transacciones celebradas con personas
vinculadas en las que el administrador se encuentra en
situacion de conflicto”. Como efecto de la nulidad,
condena al arrendatario a restituir la vivienda a la
sociedad (art. 1303 Cc).

Necesidad de aportar el informe de
auditoria aunque el socio peticionario haya
sido excluido de la sociedad

Segtn la RDGSJFP de 22 de enero de 2021 (BOE

12.02.21), aunque el socio minoritario haya sido
excluido, el momento para apreciar la cualidad de
socio es aquel en el que se inicia el procedimiento
de designacién de auditor por la minoria. Y en el
presente caso, como resulta del informe del
registrador, el acuerdo de exclusion fue adoptado
en junta general de 8 de marzo de 2020 y notificado
al socio afectado el 16 de abril de 2020, mientras
que la solicitud del nombramiento de auditor se
produjo el 30 de marzo de 2017 respecto de las
cuentas anuales de 2016, y el 29 de marzo de 2019
respecto de las cuentas de 2018.

Se desestima por tanto la alegacion del recurrente
de que la exclusién del socio es una causa
sobrevenida que comporta la innecesariedad de
dicha auditoria.
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TRIBUTARIO

IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE
LAS PERSONAS FISICAS

Exencion por los rendimientos de trabajos
realizados en el extranjero

La STS (seccién 23), de 25 de febrero de 2021, num.
STS 274/2021 (ECLI: ES:TS:2021:607) aclarala
interpretacion sobre el computo de la exencién prevista
enelart. 7 p) de la Ley del IRPF (LIRPF) y admite la
aplicacion de la exencién relativa a los rendimientos
del trabajo percibidos por trabajos efectivamente
realizados en el extranjero tomando en
consideracion los dias de desplazamiento.

EI TS resuelve que el tiempo empleado por el
trabajador en el desplazamiento al pais de destino o
de regreso a Espana se corresponde con un deber
que viene impuesto por el empleador. Asi pues, los
desplazamientos deben tenerse en cuenta para el
computo de la exencion dado que forman parte de
su jornada de trabajo.

Para un estudio mas detallado, nos remitimos al
legal flash de fecha 8 de marzo de 2021 accesible en
el siguiente enlace.

Exencidn por los rendimientos obtenidos
en el extranjero por el desempeno del
cargo de miembro del Consejo de
Administracién de una entidad no
residente

El Tribunal Supremo se ha pronunciado
nuevamente sobre el alcance de la exencion
previstaen el art. 7.p) LIRPF, en sentencia de fecha
22 de marzo de 2021, nim. STS 403/2021 (ECLl:
ES:TS:2021:1141).

El contribuyente aplicé la exencion prevista en el
mencionado art. 7.p) a los rendimientos obtenidos
por los trabajos realizados en el extranjero a favor

de una entidad no residente (formaba parte de su
Consejo de Administracion). La Administracién
denego la aplicacién de la citada exencion
atendiendo a que el trabajo desarrollado por el
contribuyente no implicaba un valor afadido parala
entidad no residente, dado que se limitaba a
desarrollar las funciones propias de direccion,
inherentes a su cargo como miembro del Consejo
de Administracion.

Asi pues, se plantea ante el TS como cuestién
casacional el alcance de la expresion “rendimientos
del trabajo percibidos por trabajos efectivamente
realizados en el extranjero” contenida en el art. 7.p)
LIRPFy, en particular, si se puede aplicar alos
rendimientos obtenidos por la direccién y el control
propios de la participacion en los consejos de
administracion de una filial en el extranjero o, por el
contrario, esas funciones carecen de la
consideracién de trabajos efectivos y,
consecuentemente, no dan derecho a la exencién
contemplada en el precepto arriba indicado.

EI TS resuelve atendiendo a una interpretacion
restrictiva de la exencidn prevista en el mencionado
art. 7.p) LIRPF y concluye que la citada exencién no
resulta de aplicacién a los rendimientos percibidos
por las funciones de direccion y control propias de
los miembros que participan en los consejos de
administracion de la entidad no residente.

A pesar de que el TS resuelve en sentido negativo,
debemos prestar especial atencién a que de los
antecedentes de hecho de la sentencia se
desprende que el contribuyente forma parte del
Consejo de Administracion de la entidad no
residente en la que desarrolla funciones propias de
su cargo. Notese que la cuestion casacional
planteada no tiene por objeto determinar la
aplicabilidad de la citada exencidn a
administradores de la compania espanola por las
tareas y trabajos que puedan desarrollar en una
entidad no residente, sino que se centra en
determinar si la exencién puede aplicar a los
rendimientos derivados de la direccién y control
propios de la participacion en el Consejo de
Administracion de una filial en el extranjero, en un
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supuesto en el que el contribuyente forma parte del
Consejo de Administracién de dicha entidad no
residente.

Respecto a esta cuestion, conviene apuntar que el
Tribunal Supremo debera pronunciarse en casacion
(ATS 2899/2021 en recurso num. 3468/2020,
ECLI:ES:TS:2021:2899A) sobre la posibilidad de
aplicar la exencién por contribuyentes del IRPF, a
administradores de la entidad residente en Espana,
que se desplazan al extranjero para realizar tareas
distintas a la asistencia del Consejo de
Administracion de la entidad no residente.

Disposicion de los bienes del patrimonio
protegido en favor de persona con
discapacidad

La Direccién General de Tributos (DGT) ha
emitido resolucién V0050-21 en la que el
consultante plantea que esta valorando constituir
un patrimonio protegido a favor de su hermana -
conun grado de discapacidad fisicay psiquica del
33%y sin medios econdmicos para atender todos
sus gastos- que incluyen la atencién de una
persona contratada por sus dificultades de
movilidad, los gastos de su vivienda, la
alimentacion y otros gastos. Desde hace un afio y
medio estd ademas divorciada, sin pensidn
compensatoria a su favor, y con un hijo del que
no tiene la custodia pero del que se ha de hacer
cargo tres fines de semana al mes, sin recibir
cantidad alguna del padre para alimentos dichos
fines de semana.

La DGT concluye que el gasto de dinero y el
consumo de bienes fungibles integrados en el
patrimonio protegido, cuando se hagan para
atender las necesidades vitales de la persona
beneficiaria, no deben considerarse como
disposicion de bienes o derechos, a efectos del
requisito de mantenimiento de las aportaciones
realizadas durante los cuatro anos siguientes al

ejercicio de su aportacion, establecido en el art. 54.5

LIRPF.

Ahora bien, para que tal conclusién sea posible,
dado que los beneficios fiscales quedan ligados a la
efectiva constitucién de un patrimonio, debera
constituirse este ultimo, lo que implica que, salvo en
circunstancias excepcionales por las que
puntualmente la persona con discapacidad pueda
estar atravesando, el gasto de dinero o bienes
fungibles antes del transcurso de cuatro afnos desde
su aportacion no debe impedir la constitucién y el
mantenimiento durante el tiempo del citado
patrimonio protegido.

La DGT considera que es necesario interpretar de
forma integradoray conjunta la regulacion fiscal de
los beneficios aplicables al patrimonio protegido y la
regulacion de este establecida en la normativa civil,
teniendo en cuenta la finalidad atribuida legalmente
a dichos patrimonios, y que justifica su especial
tratamiento fiscal. Dicha justificacién es la
constitucion de un patrimonio, no la atencion de las
necesidades corrientes del discapacitado, para las
cuales se establecen otros beneficios fiscales en el
IRPF, a través de los minimos exentos y familiares
aplicables en caso de discapacidad.

IMPUESTO SOBRE EL
PATRIMONIO

No aplicacién de la exencion de empresa
familiar a los préstamos participativos
concedidos por el socio persona fisica a su
sociedad

EITS, en sentencia de 30 de marzo de 2021, nim.
461/2021 (ECLI: ES:TS:2021:1255), se ha
pronunciado en casacidn sobre si la aplicacién de la
exencion prevista en el art. 4.8.2 de la Ley del
Impuesto sobre el Patrimonio (LIP) para la tenencia
de acciones de empresas familiares, puede aplicarse
alos préstamos participativos contraidos con
entidades con o sin cotizacion en mercados
organizados.
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Larecurrente considera que la intencion del
legislador es caracterizar los préstamos
participativos como “fondos propios”y, por ello,
entiende que el préstamo participativo a una
empresa cuyas participaciones en el capital gozan
de la exencion previstaen el art. 4.8.2 de la LIP debe
gozar también de la exencion, en tanto que dicho
préstamo representa una participacion en el
patrimonio de entidad en la que concurren los
requisitos de aplicacion de la exencién, conforme al
desarrollo reglamentario del aludido precepto en el
art. 4 RD 1704/1999.

EI TS niega la posibilidad de extender la exencién en
este supuesto pues la norma solamente habla de
“participaciones”. Los préstamos participativos no
son valores representativos de la participacién en
fondos propios de una entidad, son valores
representativos de la cesion a terceros de capitales
propiosy, a estos, no se les extiende la exencién
prevista en el mencionado precepto.

La equiparacién del préstamo participativo al
patrimonio contable, a los efectos de reduccion de
capital y liquidacion de la sociedad, no altera su
naturaleza de contrato de préstamo.

[MPUESTO SOBRE SUCESIONES
Y DONACIONES

Particion como una masa hereditaria unica de
las herencias de dos conyuges fallecidos
sucesivamente

Lasentencia del Tribunal Superior de Justicia de
Castilla La Mancha (seccion 1?),de 15 de febrero de
2021, n°44/2921 (ECLI:ES:TSJCLM:2021:359),
analiza la tributacion de las herencias de un
matrimonio, que fueron aceptadas por sus hijos y
herederos como una unica masa hereditaria en una
escritura publica unica, dandoles el tratamiento de
una unica comunidad de bienes. La Administracién
tributaria gir6 liquidaciones por el Impuesto sobre
Tranmisiones Patrimoniales Onerosas (TPO), en
concepto de permuta, al considerar que se habian

producido excesos de adjudicacion en cada herencia
compensados con bienes de la otra herencia.

El TSJ confirma el criterio de la Administracion y
resuelve:

> Las herencias sucesivas de dos conyuges son
dos comunidades de bienes, sin que se puedan
adjudicar sus bienes como una Unica masa
hereditaria a efectos de la consideracion de los
posibles excesos de adjudicacidn; su sujecion o
no al ITP debe estudiarse de manera
independiente, segun la extincion de cada una
de ellasy en relacion con la existencia, o no, de
bienes indivisibles en ellas de forma separada.

> Elhecho de que se retrase la liquidacion y la
adjudicacion de la primera masa de bienes al
fallecimiento, herenciay liquidacién del otro
progenitor no desvirtua la situacién anteriory,
por ello, si los herederos se adjudican bienes de
una herencia por un valor superior al
contemplado en el titulo sucesorio, estamos
ante un exceso de adjudicacion que debe
tributar.

»  EITSJ recuerda que es gravable todo exceso de
adjudicacion evitable, entendiendo por
inevitable el derivado de la indivisibilidad de las
cosas que forman parte de la herencia (art.
7.2.B del Texto refundido de laley del ITPy art.
1062.1 CC), por ello, debe analizarse si existia
otra forma de partir la herencia que, respetando
laindivisibilidad de los bienes, hubiese
permitido evitar o minorar en lo posible la
cuantia del exceso. Por la operacion realizada
por los herederos no se produce la “adjudicacion
auno”, que es lo previsto enel art. 1062.1 CC,
siendo asi que los recurrentes han dividido los
bienes de la forma que han creido mas
conveniente.

> Laregla general es que los excesos de
adjudicacion estan sujetos al impuesto, salvo
que concurran las excepciones previstas en la
norma, en cuyo caso dicho exceso no estaria
sujeto. Pero lo que no cabe es extender la
excepcion a supuestos diferentes en virtud del
art. 14 LGT: "No se admitird la analogia para
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extender mas alld de los términos estrictos el dmbito
del hecho imponible, de las exenciones y demds
beneficios e incentivos fiscales".

Aportacion gratuita de un bien privativo ala
sociedad de gananciales

La STS (seccién 2?), de 3 de marzo de 2021, num.
STS 295/2021 (ECLI:ES:TS:2021:1016), dictada en
casacion, se ha pronunciado sobre la tributacion de
las aportaciones a titulo gratuito de bienes
privativos de los cdnyuges a la sociedad de
gananciales.

En concreto, el Tribunal resuelve sobre “si en el caso
de aportacion sin contraprestacién por un conyuge de
un bien privativo a su sociedad conyugal, tal transmision
se encuentra sujeta al ISD o, por el contrario, al ITPAJD
y, en el primer caso, si el sujeto pasivo es la sociedad de
gananciales o el otro conyuge”.

El Tribunal aclara que “la aportacion gratuita de bienes
privativos a la sociedad de gananciales, en modo alguno
constituye una donacién al otro conyuge, sino que la
destinataria del acto de disposicicn, la beneficiaria de la
aportacion, es la sociedad de gananciales, esto es, el
patrimonio separado que es la comunidad de
gananciales”.

En este sentido, el TS considera que la sociedad de
gananciales no puede someterse a tributacion en
sede del Impuesto sobre Donaciones “como
patrimonio separado”, en tanto que solo pueden serlo
“las personas fisicas y aquellas instituciones o entes que
especialmente se prevea legalmente”, sin que exista
una norma para las sociedades de gananciales, “y sin
que quepa confundir la operacion que nos ocupa, en la
que el beneficiario es la sociedad de gananciales, con la
aportacion a titulo gratuito por un cényuge de un bien
privativo a favor del otro conyuge”.

Por tanto, el TS concluye que la aportacidn a titulo
gratuito por un conyuge de un bien privativo a su
sociedad de gananciales no se encuentra sujeta al
Impuesto sobre Transmisiones Patrimoniales
Onerosas, ni puede ser sometida a gravamen por el

Impuesto sobre Donaciones. Se trata de un criterio
novedoso frente a la opinidn -que, hasta la fecha,
sostenia la DGT- de considerar que las aportaciones
de bienes privativos de un cényuge a la sociedad de
gananciales si estan sujetas a ISD en la modalidad de
donaciones.

Visita obligada del perito de la Administracion
para la valoracion de los inmuebles

El Tribunal Supremo en sentencia de 21 de enero de
2021,n°39/2021 (ECLI:ES:TES:2021:110), dictada
en el recurso de casacion 5352/2019 interpuesto
bajo nuestra direccion letrada, se pronuncia sobre
cuando es exigible la visita del inmueble por parte
del perito de la Administracion y cuando puede
eludirse vilidamente.

El Tribunal refuerza su doctrina al insistir en “la regla
general imperativa e inexcusable” de reconocimiento
personal y directo del inmueble por parte del perito
de la Administracion, como garantia indispensable
de que realmente se produce la tasacion de un bien
en concreto (y no un bien abstracto, comtn o
genérico).

En particular, el Tribunal Supremo establece tres
exigencias para el perito de la Administracién:

> Deberazonar individualmente, y caso por caso,
con justificacion racional y suficiente, por qué
resulta innecesaria, de no realizarse, la obligada
visita al inmueble.

»  Encaso de utilizar valores de venta de
inmuebles semejantes, por comparacién o
analisis, se deben identificar exactamente las
muestras con una aportacion certificada de los
documentos publicos que reflejan sus valores 'y
circunstancias, tal y como ha exigido el Tribunal
Econdmico-Administrativo Central.

»  Ademas, cuando el contribuyente haya
declarado conforme a los valores de referencia
aprobados por la propia Administracién, en el
dictamen pericial debera ponerse de manifiesto
la necesidad de correccién de dicha valoracion
por el error padecido por el contribuyente al
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someterse a tales valores o, en su caso, el error
de las propias tablas o estimaciones globales.

Herencia con testamento oldgrafo: computo
del plazo de declaracién del impuesto

La Resolucién del Tribunal Econdmico
Administrativo Central (TEAC) de 25 de marzo de
2021,n°02710/2019, establece que, en caso de
testamento olografo, la adquisicion hereditaria se
entiende producida con la adveracion y
protocolizacién del testamento y, por tanto,
entonces se abre el plazo de declaracién del
impuesto y, a la finalizacién de dicho plazo, se inicia
el plazo de prescripcion recogido con caracter
generalenelart. 67.1 LGT.

Se trata de un supuesto especial que no esta
contemplado por laLey del ISD y por ello el TEAC
acude de manera supletoria a los preceptos del CC
que regulan esta modalidad de testamento. Segtn
el art. 689 CC, el testamento solamente es valido
una vez que es protocolizado, tras las actuaciones
judiciales seguidas ante el Juez de Primera Instancia
del ultimo domicilio del testador, debiendo
presentarse a tal efecto el testamento, para obtener
la referida protocolizacién, dentro del plazo de
cinco anos del fallecimiento del causante.

No se puede exigir la obligacidn tributaria hasta que
no se ordena la protocolizacién notarial, para que
los herederos que aparecian en el testamento
olégrafo puedan suceder al causante y adquirir
mortis causa los bienes y derechos incluidos en el
caudal relicto.

En cuanto al plazo de prescripcion, el TEAC senala
que el derecho a exigir el tributo no podra surgir
hasta la declaracién judicial de herederoy solo a
partir de ese momento cabe hablar del inicio del
plazo voluntario de declaracion. Transcurrido éste,
procede el inicio del plazo de prescripcion del
derecho aliquidary a exigir el tributo. No se trata
por tanto de un supuesto de suspensién de
liquidacién sino que en este caso no hay liquidacion
que suspender porque no nace la liquidacion hasta

que se defina la persona del deudor.

RESPONSABILIDAD TRIBUTARIA

Los menores de edad no pueden ser
declarados responsables solidarios de deudas
con Hacienda por colaboracion en la
ocultacion de bienes

La STS (seccién 2?), de 25 de marzo de 2021, num.
440/2021 (ECLI: ES: TS: 2021:1158) ha resuelto en
casacion sobre la exigencia de responsabilidad a un
menor cuya madre, administradora Unica de una
sociedad, le doné la nuda propiedad de la vivienda
familiar. La Administracion tributaria declar6 ala madre
responsable subisidiaria de las obligaciones tributarias
de la sociedad mercantil y, posteriormente, inici un
procedimiento de derivacién de responsabilidad al
menor, por las deudas de la madre, que fue declarada
responsable solidaria.

EI TS estima el recurso del menor de edad y establece
como doctrina jurisprudencial:

> No cabe exigir la responsabilidad solidaria
prevista en la Ley General Tributaria a un menor
de edad en ningun caso, toda vez que la norma
requiere como presupuesto determinante de su
responsabilidad solidaria ser causante o
colaborador en la ocultacién o transmision de
bienes o derechos del obligado al pago con la
finalidad de impedir la actuacion de la
Administracién tributaria.

> Elmenor es legalmente inimputable, carece de
capacidad de obrary, por tanto, carece de
capacidad de concluir por propia voluntad
negocios juridicos, sin perjuicio de la titularidad
que ostenta de derechos y obligaciones. De
dicha condicion deriva la inmunidad del menor
a las sanciones.

> Enelcaso planteado, no cabe trasladar o
extender la responsabilidad fiscal a un menor
cuando el negocio juridico en virtud del cual se
pretende la ocultacion o transmisidn -aqui, la
donacion de la nuda propiedad de un bien
inmueble- se ha concluido por su representante
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legal, por cuenta de aquel, aunque adquiera el
inmueble para su patrimonio.

CONTABILIDAD

Reducciones y condonaciones de rentas
arrendaticias pactadas durante la pandemia
del COVID-19

ElInstituto de Contabilidad y Auditoria de Cuentas
(ICAC) ha hecho publica una consulta fechada el dia
19 de febrero de 2021 sobre el tratamiento contable
que debe darse a las reducciones y condonaciones
de rentas pactadas como consecuencia de la crisis
derivada del COVID-19 en el caso de arrendamientos
operativos.

Puede consultar nuestra resena de esta consulta en:

Importante consulta del ICAC sobre el tratamiento
de reducciones y condonaciones de rentas
arrendaticias durante el COVID-19

Para obtener informacion adicional sobre el
contenido de este documento puede dirigirse a su
contacto habitual en Cuatrecasas
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