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Nota editorial

Nuestra quinta edicion se publica pocos dias después de conocer los
informes estadisticos de la Camara de Comercio Internacional (CCl) y de la
London Court of International Arbitration (LCIA) para el afio 2024. El informe
de la CCl confirma el creciente protagonismo de Iberoamérica en el
arbitraje internacional. Espafia se posiciona como el tercer pais, a nivel
global, en niUmero de partes involucradas (137) y Madrid, con 33 casos,
figura entre las diez sedes de arbitraje mas seleccionadas, confirmando la
consolidacién de la capital espafiola como hub arbitral de referencia en
casos CCI. La seleccion de México y Brasil, con 30 arbitrajes cada una,
también reflejala creciente confianza de las partes en la regién para la
resolucion de disputas complejas y de cuantias significativas.

El idioma espafiol mantiene su relevancia, siendo el segundo idioma mas
utilizado en laudos de la CCl —con 36 decisiones emitidas en 2024—
mientras que el portugués es el cuarto idioma maés utilizado —con 18
decisiones emitidas en 2024 —, reforzando la importancia de ambas
lenguas en la practica arbitral global. Por su parte, la LCIA resalta tanto la
internacionalidad de sus casos como la diversificacion en la eleccion de
leyes aplicablesy la eleccion de sedes fuera del Reino Unido. Sin embargo,
la presencia de partes iberoamericanas resulta, practicamente, anecdotica
en esta corte y el resto de los indicadores del centro denotan su
alejamiento respecto de Iberoamérica.

El primer semestre del 2025 también nos ha traido la alianza del Centro
Internacional de Arbitraje de Madrid - Centro Iberoamericano de Arbitraje
(CIAM - CIAR) con el Centro de Arbitraje y Mediacion (CAM Santiago)

de Chile.

El grupo de arbitraje internacional de Cuatrecasas considera que todos los
datos del primer semestre son positivos para nuestra practicay muestran
la senda por la que hay que continuar trabajando, siempre en beneficio de
las empresas.

Alberto Fortuny Santiago Rojas
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Nuestras jurisdicciones

Nuestros abogados en Chile, Colombia,
Espafia, México, Per(y Portugal explican las
decisiones judiciales y desarrollos mas
relevantes para nuestros clientes en materia
de arbitraje internacional



Chile / Espana - Elia Raboso

La alianza entre CIAM-CIAR y el Centro de Arbitraje y Mediacion
de la CAmara de Comercio de Santiago en el marco del arbitraje
internacional

El 2 de abril de 2025 el Centro de Arbitraje y Mediacion (CAM
Santiago) de la Camara de Comercio de Santiago y el Centro
Internacional de Arbitraje de Madrid - Centro Iberoamericano de
Arbitraje (CIAM-CIAR) firmaron un acuerdo para que el CAM Santiago
integre su actividad arbitral internacional en CIAM-CIAR.

EI CAM Santiago es una institucion sin animo de lucro, fundada en el
aho 1992, que ofrece los servicios de arbitraje, mediacion y dispute
boards para la resolucion de controversias. Con casi 7.000 arbitrajes
nacionales e internacionales y mediaciones a sus espaldas, la
institucion se ha constituido en un referente en métodos alternativos
de resolucion de controversias en Latinoamérica.

Por su parte, CIAM-CIAR es una institucion de arbitraje internacional,
resultado de la fusidn, en 2020, de la actividad internacional de la Corte
de Arbitraje de Madrid (CAM) de la Camara de Comercio de Madrid, la
Corte Espafiola de Arbitraje (CEA) de la Camara de Comercio de Espafia
y la Corte Civil y Mercantil de Arbitraje (CIMA), junto con el llustre
Colegio de Abogados de Madrid (ICAM) y el Centro Iberoamericano de
Arbitraje (CIAR) como socios estratégicos.

Con este acuerdo, el CAM Santiago entra a formar parte—en lo que
respectaa su actividad de arbitraje internacional—de CIAM-CIAR, con
el mismo estatus que las cortes fundadoras de ésta.

A partir de esta alianza, el CAM Santiago derivara a CIAM-CIAR la
administracion de sus casos de arbitraje internacional. Paraello,
incorporaraen su reglamento, para aquellos contratos suscritos a
partir del 1 de julio de 2025, una clausula de reenvio de casos a CIAM-
CIAR. En el caso de los procedimientos arbitrales internacionales
procedentes de contratos firmados con anterioridad a dicha fecha, el
CAM Santiago ofreceré a las partes la posibilidad de que sean
sometidos a la administracion de CIAM-CIAR. Asimismo, el CAM
Santiago seguira desarrollando sus actividades de arbitraje en el
ambito doméstico y de mediacién y dispute boards en el &mbito
nacional e internacional.

Con este acuerdo, CIAM-CIAR consolida su identidad iberoamericanay
refuerza el compromiso de las cAmaras de comercio espafiolasy
latinoamericanas de impulsar un referente en el arbitraje internacional.

Segun el comunicado emitido por ambas instituciones, su union
generard, en el &mbito internacional, sinergias que favoreceran el
intercambio de recursos, conocimientosy relaciones institucionales e
impulsa un modelo de arbitraje alin mas accesible, eficiente y adaptado
a las necesidades del mercado iberoamericano.



Colombia - Juan Sebastian Lombana y Andrés Nossa

El Consejo de Estado de Colombia sefiala que es procedente la
suspension de los efectos de un laudo arbitral solicitada por una
entidad publica, aunque no seaella la recurrente

El 12 de mayo de 2025 el Consejo de Estado —maxima autoridad
judicial de lo contencioso-administrativo— profirié un auto en el
marco del estudio de recursos de anulacion presentados en contra
de un laudo emitido en un arbitraje entre Comunicacion Celular
Comcel S.A. (Comcel) y la empresa publica Empresas Municipales de
Cali EMCALI EICE ESP (EMCALI).

EMCALI solicit6 la suspensién de los efectos del laudo, derecho que
laley colombiana le concede a las entidades publicas y que pueden
ejercer sin necesidad de presentar caucion. El Consejo de Estado
rechazo el recurso interpuesto por EMCALI, pero le concedio la
peticién de suspension de los efectos del laudo. Por su parte,
COMCEL present6 un recurso en contra de la decision de conceder
la suspensién de los efectos del laudo, alegando que, dado a que el
recurso de anulacion de EMCALI se rechazé, no habia lugar a
conceder la suspension.

El Consejo de Estado determiné que la suspension del
cumplimiento de laudos esté sujeta a dos requisitos: (1) que sea
solicitada por una entidad publica y (2) que haya en curso un
tramite de anulacion del laudo, aun si no fue la entidad publica
quien interpuso el recurso de anulacion. Por lo tanto, estableci6
que la solicitud de suspensién no debe seguir la suerte del recurso
de anulacion.

Esta decision sienta un importante precedente de cara a los
requisitos para que sea procedente la suspension de los efectos de
laudos arbitrales, pues se precisa que no es necesario que el
recurso de anulacion haya sido interpuesto por la propia entidad
publica para que ésta tenga derecho a solicitar la suspensién.

(Auto del 12 de mayo de 2025, proferido en el proceso bajo
radicado 11001-03-26-000-2024-00076-00, Exp. 71396. Consejero
Ponente: Nicolas Yepes Corrales).



Colombia - Alberto Zuleta y Santiago Rodriguez

El Consejo de Estado define limites temporales y procedencia de
recursos de anulacién contra laudos provisionales emitidos por
arbitros de emergencia

El 13 de mayo de 2025 el Consejo de Estado de Colombia profirié un
auto en el que admitié (i) un recurso de anulacion en contrade un
laudo provisional dictado por un arbitro de urgencia, y (ii) un laudo
parcial final proferido por el tribunal arbitral. Los dos laudos se
expidieron en el marco de una disputa entre Perimetral Oriental de
Bogot4, S.A.S. (POB) y la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI),

El laudo provisional sobre medidas cautelares se expidio el 9 de febrero
de 2021,y el laudo parcial final sobre el fondo de la controversiael 18
de diciembre de 2024.

La ANI presentd recursos de anulacion simultaneos en contra de los dos
laudos. El Consejo de Estado inicialmente admitié los dos recursos. POB
interpuso un recurso en contra del auto admisorio, aduciendo que el
recurso de anulacién en contra del laudo sobre medidas cautelares era
extemporaneo. Frente al laudo parcial final, concluy6 que el recurso no
cumplia con los requisitos establecidos para su procedencia.

El Consejo de Estado decidio6 rechazar el recurso de anulacion
interpuesto contra el laudo provisional proferido por el arbitro de
urgenciay lo declaré extemporaneo, por cuanto fue presentado mas de
cuatro afios después de haber sido notificado a las partes.

Respecto del laudo parcial final, consideré que el recurso de anulacion
invocaba causales legales y por tanto confirmd la admision del recurso
de anulacion frente a ese laudo.

(Auto del 13 de mayo de 2025, proferido en el proceso bajo radicado
110010326000-2025-00050-00 - Exp. 72663. Consejero Ponente: Maria
Adriana Marin)



Colombia - Alberto Zuleta y Juan Esteban Castaneda

El Congreso de Colombia aprueba proyecto de ley que establece el
proceso ejecutivo arbitral

El pasado 18 de junio de 2025, las dos caAmaras del Congreso de la
Republica de Colombia aprobaron el informe de conciliacién del
Proyecto de Ley No. 211 de 2024 Camara de Representantes — 008 de
2023 del Senado, “por medio de la cual se introduce la modalidad de
arbitraje para procesos ejecutivos, con el objetivo de contribuirala
descongestion del sistema judicial”. De esta manera, este novedoso
Proyecto de Ley pasa a sancion presidencial para convertirse en ley de
la Republica.

El Proyecto de Ley regula de manera especial asuntos tales como el
pacto arbitral (incluyendo una regulacion especifica para las relaciones
de consumo), el tramite de este tipo de procesos, un término especial
para la interposicion del recurso extraordinario de anulacion y el
decretoy préactica de medidas cautelares. A continuacion, explicamos
las novedades mas relevantes.

La ejecucidn de titulos ejecutivos podra adelantarse ante tribunales
arbitrales, siempre que exista un pacto arbitral que cumpla con los
requisitos regulados por la ley de arbitraje colombiana. Se establece que
el pacto arbitral debera sefialar expresamente que las partes someten la
ejecucion de los titulos ejecutivos y las controversias derivadas del
negocio subyacente del titulo afecto al pacto, e implica para las partes
unarenuncia a hacer valer sus pretensiones ejecutivas y controversias
ante los jueces de la Republica. Asi mismo, debe agregarse que el pacto
arbitral no puede hacer parte de un titulo valor que se invoque como
titulo ejecutivo. En este caso, el pacto debe constar en un documento
separado que haga referencia a dicho titulo valor.

Por otra parte, el Proyecto de Ley introduce la figura del arbitro de
medidas cautelares previas, que no esta prevista para los demas
arbitrajes domésticos. A su vez, el Proyecto de Ley establece que el
arbitraje sera institucional, por lo que en ningin caso podra darse la
figura de arbitraje ad-hoc en el proceso ejecutivo arbitral.

Adicionalmente, la ley prevé la posibilidad de ejecutar las condenas
reconocidas en laudos domésticos ante el mismo tribunal arbitral que
lo profirio.

El recurso de anulacion contra los laudos proferidos en este tipo de
procesos deberd interponerse en un término de tan solo 10 dias
siguientes a la notificacién del laudo o la de la providencia que resuelva
sobre la aclaracioén, correccion o adicién del mismo.

Esta reforma representa un cambio significativo en la manera en que se
pueden ejecutar obligaciones claras, expresas y exigibles en Colombia. El
equipo de arbitraje de la firma esté disponible para asesorar sobre la
implementacion y adaptacion a este nuevo marco normativo.



Espana - Manuel Franco y Elia Raboso

Tribunal Superior de Justicia de Madrid otorga el exequatur a un
laudo dictado en Santiago de Chile y ratifica el analisis externo del
laudo, criterio fijado por el Tribunal Constitucional

El 17 de enero de 2025, el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (TSJ)
concedid, por medio del auto n° 1/2025, el exequéatur de un laudo
dictado en Santiago de Chile por un &rbitro designado por el Centro
Internacional de Arbitraje de Madrid (CIAM) en abril de 2024.

Tras verificar el cumplimiento de los requisitos formales establecidos
en el art. IV de la Convencién de Nueva York (1958) y la Ley 29/2015, la
Sala se centré en los motivos de oposicién presentados por la
demandada, basados en la supuesta vulneracion del orden publico
espafiol. La demandada alegaba que el laudo era contrario al orden
publico espafiol, contenia pronunciamientos contradictorios y adolecia
de incongruencia extrapetita.

El TSJ rechaz6 los motivos de oposicidn sobre la base de la
jurisprudencia constitucional relevante a estos efectos.

En primer lugar, conforme a dicha doctrina, el TSJ concluy6 que el
laudo extranjero no infringia el orden publico interno espafiol.

En segundo lugar, recordo que la doctrina del Tribunal Constitucional
estima que el control judicial debe limitarse a un examen externo del
laudo, especialmente, para aquellos laudos extranjeros, que no han
sido objeto de impugnacion en el pais donde se dicto.

A partir de este examen, la Sala concluy6 que el arbitro razon6 de
forma extensa y minuciosa, con apoyo en la prueba practicada, y con
aplicacién del Derecho espafiol, pactado por las partes, sin apreciar la
alegada incongruencia.

Al no concurrir ninguno de los motivos tasados de oposicidn, la Sala
otorgo el exequéatur solicitado.

Nos complace informar de esta decision y su resultado, que ha sido un
éxito para el equipo de Arbitraje Internacional de Cuatrecasas.



México - Elisa Legorreta e Ivan Esquivel

En una decisién sin precedente, un Tribunal Federal
anul6 parcialmente un laudo arbitral CCl, al considerar
que la condena al pago de una pena convencional en el
caso concreto violaba el orden publico

El 10 de enero de 2025, el 14° Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito (Ciudad de México) anuld
parcialmente un laudo arbitral por considerar que la
aplicacion de una clausula penal convencional excedia los
limites juridicos pactados y resultaba contraria al orden
publico en su vertiente de justa indemnizacion.

El caso se origind en un arbitraje CCl en el que un tribunal
arbitral, entre otras declaraciones, conden6 a una de las
partes al pago de una prestacién con base en la
interpretacion extensiva de una clausula penal prevista
en el contrato.

En el procedimiento de nulidad, la parte condenada alegd
que la decision del tribunal arbitral constituia una
decision abiertamente injusta e incorrecta. Desde un
precedente de 2016 de la Suprema Corte se habia
sefialado que las deficiencias interpretativas de un laudo
no generaban su nulidad, salvo por decisiones
abiertamente injustas e incorrectas a instituciones
juridicas fundamentales, lo cual seria una causal de
nulidad de laudo (la lex arbitri mexicana sefiala las mismas
causas de nulidad que el articulo 34.2 de la Ley Modelo de
la CNUDMI sobre Arbitraje Comercial Internacional).

No obstante, hasta esta decision no se habia reportado ninguin
asunto en el que esta ratio decidendi hubiese sido aplicada.

Como altima instancia dentro del procedimiento de
nulidad de este laudo, el Tribunal Federal anulé
parcialmente el laudo arbitral, desestimando otras
peticiones de nulidad.

El Tribunal Federal considerd que el incumplimiento
alegado no generaba la actualizacion de la pena
convencional. Sefial6 que la sancion impuesta por el
tribunal arbitral no guardaba relacion con la obligacion
principal, a la cual la clausula penal debia estar
necesariamente vinculada.

En el derecho mexicano, asi como en el sistema romano-
germanico en general, la clausula penal tiene un caracter
accesorioy solo puede operar respecto de la obligacion
principal a la que se vincula. La imposicion de una pena
convencional sin esa relacion directa constituye una
violacién al orden publico, pues puede derivar en un
enriguecimiento ilegitimo y en una indemnizacion
injusta, lo que es contrario a los principios fundamentales
del sistema juridico mexicano.

El Tribunal Federal razon6 que el alcance de un articulo
de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(Art. 21.3) no permite una prestacion excesiva derivado
de unarelacion contractual, ya que genera una distorsion
en el derecho a una justa indemnizacion.

De esta forma, el Tribunal Federal consideré que condenar
a una parte por una pena convencional inaplicable al caso
concreto implicaba una “interpretacion que trastoca el orden
publico, en su vertiente de justa indemnizacion”. El Tribunal
también sefiald que la condena arbitral no estaba
justificada en vista de las normas y clausulas contractuales
aplicables, ya que se apartaba de su texto.

Con este pronunciamiento, el Tribunal Federal se
convierte en la primera autoridad, con un caso reportado,
en aplicar el estandar exigido por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion para anular un laudo cuando la
cuestion dilucidada se coloque “mas alla las instituciones
juridicas del Estado, de los principios, normas e instituciones
que lo conformany que trasciende a la comunidad por lo
ofensivo y grave del yerro cometido en la decision”.

Esta sentencia sienta un precedente relevante en México,
que deja entrever que instituciones como la pena
convencional, considerando su naturaleza
indemnizatoria, puede trastocar los derechos
fundamentales de las partes.

En consecuencia, el Tribunal Federal decidié anular la
condena contenida en el laudo arbitral.



Perd - Domingo Rivarola y Laia Valdespino

Corte Superior de Lima sefiala criterios sobre la
extemporaneidad de laudos en anulacién
de laudo CNUDMI

El 30 de abril de 2025, la Segunda Sala Civil con
Especialidad en lo Comercial de la Corte Superior de
Justicia de Lima anulé tanto un laudo arbitral final como
un laudo adicional, ambos emitidos conforme al
Reglamento de Arbitraje de la CNUDMI.

El arbitraje se origin6 por un reclamo de Telefonica del Perd
S.AA. (Telefénica)contra el Ministerio de Transportesy
Comunicaciones (MTC) y Osiptel, en relacién con dos
contratos de concesion (con la naturaleza de contrato-
ley) parala prestacion de servicios de
telecomunicaciones. Telefdnica alegaba que las entidades
estatales habian exigido aportes regulatorios por servicios
gue no estaban contemplados en la concesion y que no
constituian servicios publicos de telecomunicaciones. Por
su parte, el MTCy Osiptel sostenian que dichos aportes
eran tributos, por lo que estarian excluidos del arbitraje, y
gue los contratos-ley no otorgaban estabilidad tributaria
a Telefonica.

El Tribunal Arbitral emitié un laudo final sobre las
excepcionesy la primera pretension de la demanda.
Posteriormente, a solicitud de Telefonica, expidio un
laudo adicional que resolvié las pretensiones
principales pendientes.

El tribunal superior considero6 que el laudo adicional se
encontraba fuera de plazo conforme al literal g del articulo
63.1 de la Ley de Arbitraje peruana, ya que no se produjo
una decision que fundamentara la admisibilidad del
recurso post laudo, requisito que -segln la Sala- debi6
emitirse antes de dictar dicha decision complementaria.

En cuanto a la extemporaneidad, el tribunal superior
confirmo que el reclamo expreso por la entrega tardia de
un laudo debe hacerse antes de la emisién misma de la
decision arbitral. De lo contrario, la parte vencida podria
invocar esa causal tras conocer el contenido de la
resolucion, vulnerando asi la buena fe procesal.

Si bien las demandadas alegaban la extemporaneidad
tanto del laudo adicional como del laudo final, la Sala
solamente consider6 fundado ese reclamo respecto del
laudo adicional. Aunque el laudo final seria anulado por
otros motivos, el reclamo de extemporaneidad del
cuestionamiento se presentd varios dias después de la
notificacion de éste, tornandolo infundado.

Este pronunciamiento es relevante porque introduce el
criterio de que debe existir una decision de
admisibilidad o procedencia de los recursos post laudo
antes de emitir una resolucién complementaria, aunque
la normativa arbitral no lo exija expresamente.

Ademas, reitera la posicion ya adoptada en sentencias
anteriores sobre el momento oportuno para invocar la
extemporaneidad de un laudo, consolidando la exigencia
de interponer el reclamo expreso antes de que se emita la
decision arbitral impugnada.
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Peru - Domingo Rivarolay Laia Valdespino

Tribunal arbitral ejecuta Garantia de Fiel Cumplimiento
en caso de energias renovables porque el concesionario
no cumplié con su obligacién de financiar el proyecto

En unreciente laudo emitido bajo el Reglamento de
Arbitraje de la CAmara de Comercio de Lima (CCL), un
tribunal arbitral declar6 en mayoria la ejecucién de una
carta de fianza en contra de una hidroeléctrica subsidiaria
de laespafiola IBT (parte del grupo Eurofinsa). Este caso
enfrento a la subsidiaria Hydrika 6 S.A.C. (Hydrika) contra
el Ministerio de Energiay Minas (MINEM), en
representacion de la Republica del Per, sobre un
proyecto hidroeléctrico ejecutado al amparo de la Ley de
Recursos Energéticos Renovables (RER) y licitado en la
Tercera SubastaRER en el 2013.

Este caso es uno de los seis arbitrajes iniciados ante la
CCL por IBT en el 2021, luego de que un tribunal del CIADI
denegara su competencia para conocer la controversia
por no cumplirse la condicion de cuantia para acceder a la
jurisdiccién del Centro. Ademaés de Hydrika, varios otros
concesionarios de la Terceray Cuarta Subastas RER ya
habian iniciado sus propios arbitrajes, siendo el mas
conocido el Caso Mamacocha decidido ante el CIADI a
finales del 2023.

En esta controversia, la subsidiaria de IBT demando al
Ministerio por la frustracién de su proyecto hidroeléctrico
reclamando que el Estado peruano habia retrasado la
emision de permisos y titulos necesarios para su
operacion. De acuerdo con IBT, la conducta del Estado
peruano, en su conjunto, no permitié que la central
hidroeléctrica entrara en operacion al 31 de diciembre de
2018, fecha méxima fijada en el Contrato RER y en las
Bases RER, por lo que el Ministerio debia devolver la carta
fianza colocada por el Concesionario y pagar una
indemnizacion de cerca de S/ 42 millones.

Por su lado, el Ministerio reconvino reclamando que la
frustracion del proyecto recaia enteramente sobre IBT.
Segun el Ministerio, esto se debi6 a que IBT opt6 por
buscar un solo financiamiento conjunto para cubrir este
proyecto junto con los otros cinco proyectos en los que
también habia participado, en lugar de gestionar
financiamientos independientes para cada uno. Es decir,
“empaquetd” el financiamiento de todos sus proyectos en
una sola operacion, lo que dificulté obtener los recursos
especificos para este proyecto. De acuerdo con el
Ministerio, al no haber entrado en operacién el proyecto,
el Contrato debia resolverse de pleno derecho pues su
clausula de resolucién preveia una condicion resolutoria
sujetaa que el proyecto entrara en operacién en la fecha
maxima del contrato.

)

Ellaudo arbitral finalmente declaro resuelto el contrato
por la activacion de la condicion resolutoria,
considerando que la falta de financiamiento era
atribuible a IBT y constituia una causa suficiente para
ejecutar la garantia. Asimismo, el tribunal negé la
indemnizacién solicitada por IBT, al no encontrar
responsabilidad del Estado en los hechos alegados.

En sus conclusiones, el tribunal determin6 que la
controversia era de naturaleza estrictamente contractual.
Por ello, establecié que el MINEM no era responsable por
eventuales demoras atribuibles a otras entidades del
Estado, ni estaba obligado a aprobar modificaciones
unilaterales al contrato. Ademas, se precisé que los plazos
de respuesta no estaban sujetos al procedimiento
administrativo general peruano, reafirmando asi la
autonomia contractual de las partes. Este mismo derrotero
ya habia sido seguido antes por el Tribunal en Mamacocha.
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Portugal - Miguel de Almada y Miguel Pereira da Silva

El Supremo Tribunal Administrativo aclara el alcance del principio
del dispositivo en un arbitraje de construccion

El 29 de mayo de 2025, el Supremo Tribunal Administrativo (STA)
revoco una sentencia del Tribunal Central Administrativo del Sur
(TCAS), que habia anulado una decisién arbitral por entender que el
laudo fue dictado con exceso de pronunciamientoy en violacion del
principio del dispositivo.

En el arbitraje, que el tribunal decidié recurriendo a la equidad, se
atribuyo al contratista una compensacién por sobrecostosy
ampliacion del plazo de ejecucion de la obra, aunque por un importe
inferior al reclamado.

EI TCAS anul6 el laudo arbitral, considerando que se habia producido
un exceso de pronunciamiento del tribunal arbitral al reconocer
derechosy compensaciones basados en hechos que, a pesar de
haberse alegado, no habian sido invocados como causa directa de los
perjuicios finalmente reclamados.

EISTA, sin embargo, considerd que no podia considerarse un exceso de
pronunciamiento porque el tribunal arbitral no condend a la propiedad

bajo un pedido distinto (compensacion) ni por un importe superior al
total del pedido. EI STA concluyé que, aunque la demanda arbitral no
establecia de forma explicita la relacion causal entre ciertos hechos y
los perjuicios reclamados, algunos de esos hechos formaban parte de
una causa de pedir complejay estaban suficientemente relacionados
con el objeto del litigio. Ademaés, el STA consideré que el tribunal
arbitral habia concedido una compensacion menor que el quantum

global del pedido, por lo que no habia exceso de pronunciamiento.
Asimismo, el STA destacé laimportancia de la equidad, sefialando que,
cuando las partes acuerdan que el tribunal decida conforme a la
equidad, se permite una mayor flexibilidad en la valoracion de los
hechos y en la fundamentacion de la decision, sin que ello implique
necesariamente una violacion del principio dispositivo.

En consecuencia, el STA revoco la anulacion de la decisiéon arbitral,
confirmando la validez de la sentencia arbitral y desestimando la
existencia de una incongruencia ultra petita. La decision subraya la
autonomia del tribunal arbitral para valorar los hechos y aplicar la
equidad (cuando las partes asi lo hayan elegido), siempre que se
respete el limite global de la pretensidny se garantice el derecho de
contradiccion de las partes.




Portugal - Miguel de Almada y Afonso Moucho Diogo

Aplicacidn de la clausula compromisoria en contratos
interrelacionados. Distribucién de competencias entre el tribunal
arbitral y los tribunales judiciales

La decisién del Supremo Tribunal de Justicia (STJ) del 13 de marzo de
2025 aborda un litigio derivado de la ejecucién de dos contratos
interrelacionados: un contrato de compraventa de accionesy un
acuerdo de escrow, firmados entre varias sociedades.

El contrato de compraventa de acciones contenia una clausula
compromisoria que establecia la resolucion de cualquier controversia
mediante arbitraje ante la CCl en Lisboa. Por otro lado, el acuerdo de
escrow, firmado por todas las partes, estipulaba la jurisdiccion exclusiva
de los tribunales judiciales de Lisboa frente a cualquier disputa
relacionada con dicho acuerdo. Esta dualidad de foros generd la
cuestion central sobre la competencia para resolver el litigio.

EI STJ confirmd que la cldusula arbitral es vinculante Unicamente para
las partes que la suscribieron en el contrato de compraventa de
acciones. Por tanto, cualquier disputa derivada o relacionada con ese
contrato debe ser resuelta por arbitraje, y los tribunales judiciales
carecen de competencia en ese aspecto. Sin embargo, con respecto al
acuerdo de escrow, donde se pact6 expresamente la jurisdiccion de los
tribunales de Lisboa, estos si son competentes para conocer de las
controversias relativas a dicho acuerdo.

El tribunal también aclar6 que la existencia de una reclamacion
solidaria contra ambas demandadas, una de las cuales no esta
vinculada por la clausula arbitral, no impide que el litigio se divida: el
tribunal arbitral serd competente respecto de la parte obligada por la

clausula compromisoria, y el tribunal judicial respecto de la otra parte.
Esta solucion, segun el STJ, no generariesgo de decisiones
contradictorias, ya que la resolucién arbitral sobre el derecho de la
primera demandada a ciertos fondos es previay condiciona la decisién
judicial sobre el acuerdo de escrow.

En conclusion, el STJ negd el recurso de las demandantesy confirmé la
decision de la instancia inferior: la excepcion de incompetencia
absoluta del tribunal judicial fue correctamente decidida, debiendo el
litigio seguir su curso arbitral en lo relativo al contrato de compraventa
de acciones, mientras que la accion contra otra demandada puede
continuar ante los tribunales judiciales en lo relativo al acuerdo

de escrow.



Portugal - Miguel de Almada y Miguel Pereira da Silva

El Supremo Tribunal de Justicia se pronuncia sobre el
reconocimiento de un laudo arbitral CIADI y los limites
de lainmunidad estatal y el orden publico

El 9 de julio de 2025, el Supremo Tribunal de Justicia (STJ)
de Portugal decidi6 un recurso interpuesto por la
Republica Bolivariana de Venezuela relativo a una
decision del Tribunal da Relacdo de Lishoa, que habia
reconocido un laudo arbitral internacional dictado en
Francia a favor de Gold Reserve Inc., en el marco de un
arbitraje bajo las reglas del ICSID Additional Facility.

En el arbitraje, Venezuela fue condenada a pagar una
indemnizaciéon de méas de 735 millones USD, mas
interesesy costes, por la terminacion ilegitima de
concesiones mineras, en violacion del tratado bilateral de
inversiones entre Canaday Venezuela. Tras el laudo, las
partes firmaron un acuerdo de transaccion en el que
Venezuelareconocio la deuda y renuncio expresamente a
lainmunidad de jurisdiccion ante tribunales competentes
para la ejecucién del laudo.

Venezuelaaleg6 ante el STJ que el reconocimiento del
laudo debia ser denegado por vulnerar su inmunidad de
jurisdicciony ejecucion, por ser contrario al orden publico
internacional portugués (al supuestamente anteponer
intereses econdmicos a la proteccion ambiental y de
comunidades locales), por violar el principio de
proporcionalidad y por constituir un abuso de derecho.

El STJ desestimo todos los argumentos de Venezuela.
En primer lugar, aclar6 que lainmunidad de jurisdiccion
estatal es una prerrogativa disponible y que, al consentir
expresamente ala jurisdiccion arbitral y en el
reconocimiento del laudo en virtud de tratados
internacionales, Venezuela no podia oponer la excepcion
de inmunidad de jurisdiccion en Portugal. El tribunal
también distingui6 entre inmunidad de jurisdicciény de
ejecucion (manifiesto en la Convencion de las Naciones
Unidas sobre las Inmunidades Jurisdiccionales de los Estados y
de sus Bienes), sefialando que el procedimiento en cuestion
erasolo de reconocimiento, no de ejecucion, y que la
renuncia a lainmunidad de jurisdiccion no implica
automaticamente la renuncia a la inmunidad de ejecucion.

En cuanto al orden publico internacional, el STJ subrayo
que la denegacién del reconocimiento de un laudo
arbitral extranjero solo procede si su resultado es
manifiestamente incompatible con los principios
fundamentales del orden juridico portugués, lo que
debe interpretarse de forma restrictiva, es decir, “una
violacion manifiesta, ostensible o patente”.

Apesar de que la naturaleza de la prestacién a la que el laudo
arbitral vincul6 a la demandada repercute en su esfera
juridico-patrimonial, su cumplimiento no tiene ningin
impacto en el territorio de Venezuela, por lo que el
argumento de que el reconocimiento de la decision de los
arbitros provoca dafios ambientales y perjudica a las
comunidades locales resulta completamente improcedente.

)

El tribunal también rechaz6 los fundamentos alegados
por la recurrente para denegar el reconocimiento del
laudo arbitral, basados en el hecho de que éste vulnerael
principio de los intereses superiores del Estado y que
contraviene el principio de no injerencia.

Ademas, el tribunal rechaz6 que existiera
desproporcionalidad en la indemnizacion, ya que
Venezuela habia reconocido la deuday acordado los
términos de pago en el acuerdo de transaccion.

Finalmente, el STJ descarté la alegacién de abuso de
derecho, al no haberse probado que el reconocimiento
del laudo tuviera como objetivo obtener ventajas
indebidas o causar perjuicios desproporcionados.

En consecuencia, el Supremo Tribunal de Justicia confirmo
el reconocimiento del laudo arbitral internacional en
Portugal, reafirmando laimportancia de la autonomia de
lavoluntad de las partes en el arbitraje internacional, la
interpretacion restrictiva de las excepciones de orden
publicoy lalimitacion de lainmunidad estatal cuando
existe consentimiento expreso.
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Casos relevantes
para nuestra practica

Mas alla de nuestras propias jurisdicciones,
nuestro equipo de abogados destaca

las decisiones judiciales extranjeras e
internacionales con mayor impacto sobre
nuestra practica de arbitraje internacional
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CIADI- José Angel Rueda

Anulado un laudo CIADI por falta de revelacién por un arbitro de un
antiguo proceso penal contra él en el pais demandado en el arbitraje

El 2 de junio de 2025 una comision ad hoc constituida conforme al
articulo 52 del Convenio CIADI anul6 el laudo emitido el 23 de agosto
de 2022 en el asunto Rockhopper Italia SpA y otros c. Italia (caso CIADI
No. ARB/17/14). La comision entendié por unanimidad que el arbitro
nombrado por las demandantes deberia haber revelado, al tiempo de
su aceptacion de tal nombramiento, que habia sido procesadoy
condenado penalmente tiempo atras en Italia; al no haberlo hecho, la
comision anuld el laudo por entender que se habia producido una
incorrecta constitucion del tribunal arbitral, motivo de anulacién de los
laudos CIADI previsto en el art. 52.1.a) del Convenio.

El proceso penal contra el arbitro afectado fue incoado en la década de
1990 en el contexto del colapso del Banco Ambrosiano, un gran
escandalo econémico y politico que sacudio Italia en 1982. El arbitro fue
condenado a dos afios de prision por fabricacién de prueba documental
y complicidad en un perjurio en el contexto de su actuacion como
abogado de uno de los acusados. La condena inicial por un tribunal de
Milan en 1996 fue sin embargo anulada por la Corte de Casacion italiana
en diciembre de 1999 por prescripcién de la accién penal.

En su decision de anulacion la comision destaco que la Regla 6 de las
Reglas de Arbitraje CIADI establece que un arbitro, al tiempo de
aceptar el nombramiento, debe revelar “a) [su] experiencia profesional,
de negociosy otras relaciones (de haberlas) con las partes, tanto anteriores
como actuales y b) cualquier otra circunstancia por la que una parte pudiera

cuestionar la confianza en [su] imparcialidad de juicio”™. Aun habiendo
transcurrido 20 afios desde los hechos hasta el nombramiento, la
comisién consider6 que, dada su relevancia, el arbitro debi6 haber
revelado la condenay posterior exoneracién de responsabilidad.

La comision considero en particular que las Directrices de la IBA sobre
Conflictos de Intereses en Arbitraje Internacional no son aplicables a un
caso CIADI en ausencia de acuerdo de las partes, que las situaciones
previstas en las mismas no son exhaustivas y que aplican en
situaciones habituales para los arbitros (no como la de los hechos), y
que en todo caso el Estandar General 3 de las Directrices aboga por
que, si se duda sobre si revelar algin hecho o circunstancia que
pueda poner en duda la independencia e imparcialidad del arbitro, se
haga la revelacion.

Este caso ahonda en la practica especial del CIADI de considerar las
causas de recusacion de arbitros de manera autonomay separada de
las tendencias mas recientes sistematizadas en las Directrices de la
IBA, y establece un precedente a favor de la revelacion de
absolutamente cualquier hecho que pueda poner en dudala
independencia e imparcialidad de los arbitros.
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Estados Unidos de América - Borja Alvarez

La Corte Suprema de EE. UU. confirma que la ley de inmunidades
soberanas (FSIA) no exige establecer que el Estado o entidad
demandada cuenta con “contactos minimos” con la jurisdicciéon
estadounidense

En su sentencia unénime dictada el 5 de junio de 2025 en el asunto
relativo al laudo CCI Devas c. Antrix, la Corte Supremade EE. UU. ha
clarificado que, en acciones judiciales sustanciadas en EE. UU. contra
Estadosy entidades soberanas extranjeras conforme a la Foreign
Sovereign Immunities Act (FSIA), no cabe exigir al demandante que
satisfaga el requisito relativo a la jurisdiccion personal basado en la
existencia de «contactos minimos» (“minimum contacts”) del
demandado con la jurisdiccion estadounidense.

El asunto trae causa de un arbitraje CCI (con sede en Delhi) que
enfrentaba a Devas Multimedia Private Ltd. V. Antrix Corporation Ltd.,
empresa estatal india, a raiz de la terminacion de un contrato de
leasing de satélites aeroespaciales. Devas solicitd la confirmacion por
parte de los tribunales federales del estado de Washington del laudo
CCl dictado a su favor (por importe total de 1.290 millones USD con
intereses). Si bien la corte federal de distrito confirmé en primera
instancia el laudo, la Corte de Apelaciones del Noveno Circuito revoco
con posterioridad dicha decision por falta de “minimum contacts”. El
fallo del Noveno Circuito sostenia que, para poder sustentar
validamente la accion contra dicha empresa estatal bajo la FSIA,
ademas de verificarse una excepcion de inmunidad y practicarse la
notificacion en debida forma (aspectos no discutidos en el caso),

resultaba indispensable que la accion superara también el test de
“minimum contacts” establecido en la linea jurisprudencial sentada por
el leading case de International Shoe y su progenie.

En su sentencia de junio de 2025, la Corte Suprema revoco la decision
del Noveno Circuito.

La Corte Suprema razona que el texto de § 1330(b) de laFSIA es
inequivoco: “personal jurisdiction [...] shall exist” cuando (1) concurra una
excepcion de inmunidady (2) se efectue la notificacién de la accion al
Estado demandado en la forma prevista en la propia FSIA. Por tanto, la
norma establece los citados dos requisitos y sujeta a los mismos (pero
solo a tales requisitos) el reconocimiento de jurisdiccion a los
tribunales federales estadounidenses. La FSIA no exige prueba acerca
de los “contactos minimos” que exigia el Noveno Circuito, de forma que
(concluye la Corte Suprema) afiadir un nuevo requisito seria tanto
como introducir en la norma un condicionante que el congreso
estadounidense dejo expresamente fuera de la FSIA (norma que tenia
por objeto clarificar el régimen de inmunidades, “not hide the ball”).

Por tanto, la Corte Suprema ha ratificado que los Gnicos requisitos
jurisdiccionales aplicables bajo la FSIA son los expresamente
mencionados en la norma, a saber, (1) aplicacion de una excepcién a
lainmunidad relativa o restringida de los Estados o entidades
soberanas (de entre las excepciones previstas en la FSIA); y (2)
notificacién a la entidad demandada en debida forma, con arreglo
alaFSIA.
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https://www.supremecourt.gov/opinions/24pdf/23-1201_8759.pdf

Francia - Santiago Rojas Molina

La Cour d’Appel de Paris confirma la posibilidad de
ejecutar medidas cautelares contra empresa estatal
como extension del Estado libio

El pasado 19 de junio de 2025, la Cour d’Appel de Paris
confirmd la autorizacién para la ejecucidén de medidas
cautelares sobre activos de la National Oil Corporation
(NOC) de Libia, en el marco de la ejecucién de un laudo
arbitral dictado en el caso Olin Holdings Limited v. Libia. En
su decisidn, la corte encontré que la compafiia era una
extension (“émanation” en el francés original) del Estado,
por lo que sus activos podian ser objeto de ejecucion.

El litigio se origina en un arbitraje administrado por la CCl,
en el que el Estado libio fue condenado a indemnizar ala
sociedad chipriota Olin Holdings Limited por la pérdida de
una fabrica de alimentos. Ante la falta de pago, Olin
solicitd y obtuvo en Francia la autorizacion del tribunal de
primerainstancia (Tribunal judiciaire de Paris) para
practicar medidas cautelares sobre activos de la NOC,
decision que fue apelada por ésta.

La Cour d’Appel analizé la cuestion a la luz del articulo
L.111-1-1, 3° del Code des procédures civiles d’exécution,
que transpone la Convencion de Naciones Unidas sobre las
Inmunidades Jurisdiccionales de los Estados y de sus Bienes.
Segun esta disposicion, las medidas de ejecucion sobre
bienes de un Estado extranjero solo pueden autorizarse si
dichos bienes no estan afectados a fines de servicio

publico no comerciales, y si existe un vinculo suficiente
con la entidad contra la que se dirige la ejecucion.

Asi, dado que la NOC no habia sido parte del arbitraje, la
Cour tuvo que determinar si laempresa podia
considerarse como una extension del Estado Libio a
efectos de la ejecucién. La Cour establecié que paraello
debian concurrir dos requisitos acumulativos: (1) la
ausencia de independencia funcional (es decir, falta de
autonomia estructural, organicay decisional respecto del
Estado);y (2) la ausencia de independencia patrimonial
(confusion o falta de separacion de patrimonios entre la
entidad y el Estado).

En su analisis, la Cour se basé en un conjunto de indicios
(“faisceau d’indices”™) para concluir que laNOC carecia de
independencia frente al Estado libio en ambos frentes.
Entre otros elementos, la Cour destacé que: la NOC habia
sido creada por ley, bajo la tutela del Ministerio del
Petroleo, con la mision de gestionar los recursos
petroleros segun la politica estatal; que el Estado
designaba a los miembros del consejo de administraciony
aprobaba decisiones clave, incluyendo el presupuestoy
las cuentas anuales; que el capital y los recursos de la NOC
provenian integramente del Estado, y sus beneficiosy
excedentes se transferian al presupuesto estatal; y que la
NOC dependia del Estado para la remuneracion de su
personal y la aprobacion de operaciones relevantes.

Quedando asi satisfecha de que laNOC era una
extension del Estado libio, la Cour d’Appel confirmé la
posibilidad de ejecutar el laudo arbitral contra sus activos.
La decisiobn marca un hito relevante en la delimitacion de
los limites de la inmunidad de ejecucion de los Estados y
sus entidades instrumentales bajo el derecho franceés.

)
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Francia - Santiago Rojas Molina

La Cour de Cassation delimita los contornos de la
presuncion de afectacién diplomética e inmunidad de
gjecucion sobre bienes inmuebles de propiedad estatal

En su sentenciadel 12 de junio de 2025, la Cour de
Cassation francesa se pronuncio sobre el alcance de la
inmunidad de ejecucion de Estados extranjeros sobre sus
bienes cuando estos se alegan afectadosa su

servicio diplomatico.

La decisién se enmarcaen un litigio relativo a la ejecucion
de varios laudos y sentencias contra la Republica del
Congo. Para satisfacer sus créditos, los acreedores habian
intentado varias medidas de apremio sobre bienes
inmuebles del Estado congolefio situados en Francia.

En una decision de 2021, la Cour d’Appel de Paris habia
ordenado la venta de una propiedad que, segun el Estado,
albergaba la residencia privada de su embajador ante la
UNESCO. Asimismo, habia concluido que otra propiedad,
que albergaba las oficinas del servicio de néminas
(“paierie”) del Congo en Francia, si estaba protegida por la
inmunidad de ejecucion. Tanto el Estado como uno de los
acreedores apelaron esta decision.

En sede de casacion, la Cour de Cassation confirmo la
decision de la Cour d’Appel de Paris en todos sus
aspectos. Conforme a la interpretacion de la Convencion
de Viena sobre Relaciones Diplométicas de 1961 (Convencion

de Viena) de la Corte Internacional de Justicia en el caso
Guinea Ecuatorial c. Francia (2020), la Cour subray6 que la
afectacion de un inmueble al servicio diplomatico no
puede ser decidida unilateralmente por el Estado
extranjero, sino que requiere del “consentimiento mutuo”
entre el Estado acreditante y el Estado receptor. Sin
embargo, en la practica procesal francesa, la mera
alegacion por parte del Estado de que un bien esta
destinado a funciones diplomaticas genera una
presuncion de afectacién diplomatica, que lo hace
inmune frente a la ejecucién.

La Cour precisé que un acreedor puede refutar la
presuncion de afectacién, pero Unicamente mediante la
presentacion de una respuesta formal del servicio de
protocolo del Ministerio de Asuntos Exteriores francés,
que indique la ausencia de declaracion de afectacion, la
existencia de una objecion a la declaracion, o la falta de
autorizacion (en el caso de oficinas fuera de la sede
principal de la misién). En otras palabras, la carga de la
prueba recae sobre el acreedor, pero la Gnica via para

desvirtuar la presuncion es la intervencion expresa de la

autoridad diplomatica francesa.

En su decision, la Cour observo que el Ministerio de
Asuntos Exteriores habia declarado, entre otros, que la
afectacion de la residencia del embajador no habia sido
declarada al Ministerio, refutando asi la presuncion de

)

afectacion diplomaética. A estos efectos, la Cour precis6
que el uso (o la ausencia) de emblemas oficiales sobre
las propiedades era juridicamente irrelevante a efectos
de determinar si existia afectacion, dado que su uso es
un derecho - no una obligacion de los Estados.

En cambio, en el caso de la paierie, la existencia de una
exencién fiscal -conforme a las disposiciones de la
Convencidn de Viena- bastaba para acreditar su uso
diplomaticoy, por tanto, su inmunidad de ejecucion.

La decisién de la Cour de Cassation resulta de interés al
delimitar los contornos de la presuncién de afectacion
diplomatica sobre bienes inmuebles en Francia, y
precisar los mecanismos a disposicion de los acreedores
para poder refutarla.
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Caso Antin vs. Espafia: la Comision Europea concluye que el laudo arbitral CIADI

dictado contra Espaia constituye una ayuda estatal — Alberto Fortuny Elia Raboso

El pasado 25 de junio se publicé en el Diario Oficial de la Union Europea
la Decision (UE) 2025/1235 de la Comisién Europea del 24 de marzo
de 2025, relativa a la medida de ayuda estatal SA.54155 (2021/NN)
ejecutada por Espafia, en la que la institucién europea concluye que el
laudo arbitral dictado a favor de Antin Infrastructure Services Luxembourg
S.a.r.l.y Antin Energia Termosolar B.V. (Antin), en el contexto de una
disputa bajo el Tratado sobre la Carta de la Energia (TCE) constituye
una medida de ayuda estatal, contraria al Derecho de la UE.

Ellaudo, emitido por un tribunal arbitral CIADI, condend a Espafia a
pagar 101 millones EUR mas intereses y costes a Antin, como
consecuencia por las modificaciones del marco juridico aplicable a las
inversiones en el sector de la energia.

Tras analizar los argumentos de Espafia, Antin y terceros sobre la
existencia y la compatibilidad de la ayuda, la Comision examino los
requisitos de una ayuda estatal en virtud del Derecho de la UE, para
concluir que el laudo y, en cualquier caso, su ejecucion, constituyen una
medida incompatible con el mercado interior, en el sentido del articulo
107(1) del Tratado de Funcionamiento de la Union Europea (TFUE).

La decision se fundamenta en que el laudo o su ejecucion es imputable
al Estado espafiol, ya que deriva de la firmay ratificacién voluntaria por
parte de Espafia del TCE y del Convenio CIADI. Segun la Comision
Europea, el laudo o su ejecucidn otorga una ventaja econémica
selectiva a Antin, que seria financiado con fondos estatales.

Ademas, la Comision subraya que el laudo puede afectar al comercio
entre Estados miembro y falsear o amenazar con ello la competencia
en el mercado interior de la UE.

La Comision destaca que, conforme a la jurisprudencia del TJUE (casos
Achmea y Komstroy), los mecanismos de arbitraje inversor-Estado en
tratados intra-UE, aplicable asimismo al TCE, son incompatibles con el
derecho de la Unidn, en particular con los articulos 19(1) del Tratado
de la Uni6én Europea (TUE), 267 y 344 TFUE, y el principio general de
autonomia del ordenamiento juridico de la UE. Por tanto, el laudo
carece de base juridicay no puede producir efectos ni ser ejecutado.

En consecuencia, la Comision ordena a Espafia no pagar, ejecutar o
cumplir con el laudo, y a tomar todas las medidas necesarias para
impedir su reconocimiento, cumplimiento o ejecucion, tanto en la UE
como en terceros paises. La decision esta recibiendo numerosas
criticas y contrasta con el pago que el Reino de Espafia ha realizado a
uno de los inversores extra comunitarios.
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A seqguir
de cerca

Nuestro equipo de abogados explica
desarrollos recientes que seguiran
impactando nuestra practica de arbitraje
internacional en el futuro
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Costa Rica moderniza su legislacion arbitral - Sara Moro

El pasado 2 de abril de 2025 entré en vigor la nueva normativa arbitral
de CostaRica, la Ley No. 10535 de Armonizacion del Arbitraje
Costarricense (Ley de Armonizacién) que fue aprobada el pasado 10
de septiembre de 2024 por la Asamblea Legislativa.

La Ley de Armonizacion, si bien mantiene algunas distinciones entre el
arbitraje nacional e internacional, busca consolidar la regulacion del
arbitraje en el pais, proporcionando un marco juridico comun. Este
cambio marca una transicion significativa, pasando de un sistema
legislativo dualista con una regulacion diferenciada para el arbitraje
doméstico (regido por la Ley No. 7727 de 1997 de Resolucion Alternativa
de Conflictos y promocién de la Paz social) y el arbitraje internacional
(regido por la Ley No. 8937 de 2011 sobre Arbitraje Comercial
Internacional) hacia un sistema monista con una regulacion Unica.

Con laentradaen vigor de la Ley de Armonizacion, Costa Rica
establece un marco juridico Unico inspirado en la Ley Modelo
UNCITRAL, aplicable a los arbitrajes nacionales e internacionales con
sede en su territorio, fortaleciendo su posicién como una jurisdiccion
favorable para la resolucion de disputas mediante arbitraje.

Entre las principales novedades de la Ley de Armonizacion cabe
destacar las siguientes:

%)

Medidas cautelares: la Ley de Armonizacionintroduce mejoras
en el marco de las medidas cautelares en apoyo al arbitraje. Por
un lado, otorga facultades al tribunal arbitral para dictar medidas
cautelares en el seno de un arbitraje domeéstico. Por otro lado,
establece la posibilidad de que las partes acuerden la creacion de
un tribunal arbitral especifico para ordenar medidas cautelares
previo a la iniciacion del arbitraje

Plazos: en el arbitraje doméstico, se establece un plazo de 5 dias
para presentar solicitudes de interpretacion del laudo y 15 dias
para solicitar anulacién . Por su parte, en el arbitraje internacional
los plazos son de 30 dias y 3 meses respectivamente.

Composicion del tribunal arbitral: a falta de acuerdo entre las
partes, en el caso de los arbitrajes domésticos la Ley de
Armonizacion prevé por defecto arbitro Unico, y tribunal de tres
miembros en caso de arbitraje internacional.

Cualificacion de los arbitros: la Ley mantiene el requisito para
arbitrajes domésticos de que los arbitros deban ser licenciados en
derecho y colegiados con al menos cinco afios de experiencia.
Este requisito no aplica en caso de arbitrajes internacionales.

Extensién del acuerdo arbitral a terceros no signatarios: la Ley
de Armonizacion prevé la extensién del acuerdo de arbitraje a
terceros no signatarios.
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Compatibilidad de los laudos del TAS con el Derecho de la Union Europea

%)

(asunto C-600/23, Football Club Seraing) - Borja Alvarez y Elia Raboso

El 16 de enero de 2025, la Abogada General (AG) del Tribunal de
Justicia de la Unién Europea (TJUE) presentd sus conclusiones no
vinculantes en el asunto C- 600/23. El asunto trae causa de la cuestion
prejudicial planteada por el Tribunal de Casacion belga en un
procedimiento que enfrentaba al club de futbol belga Royal Football
Club Seraing (Club Seraing o el Club), en condicién de recurrente; ala
FIFA, la UEFAYy la Real Asociacién Belga de Futbol (URBSFA), en
condicion de recurridas; y a la sociedad maltesa, Doyen Sports Investment
Ltd. (Doyen Sports), fondo de inversion y financiador de clubes
deportivos —en condicion de tercero interviniente en apoyo del Club.

El origen del litigio proviene de diversos contratos suscritos entre el
Club Seraing y Doyen Sports en 2015 sobre la transferencia del valor
economico de los derechos federativos de varios jugadores del Club. La
FIFA concluy6 que tales contratos resultaban contrarios al Reglamento
FIFA sobre el Estatuto y Transferencia de Jugadores (el Reglamento
ETJ) e impuso al Club sanciones disciplinarias. Tras agotar la instancia
de apelacion FIFA, el Club acudio al procedimiento arbitral de
apelacion ante el TAS, que dicté un laudo (9 de marzo de 2017)
confirmando la validez del Reglamento ETJ, si bien redujo en parte las
sanciones disciplinarias impuestas. El laudo fue confirmado mediante
sentencia del Tribunal Federal suizo, dictada en febrero de 2018.
Paralelamente, en abril de 2015, Doyen Sportsy el Royal Football Club
Seraing acudieron a los tribunales belgas para sostener que la
prohibicion de la FIFA violaba el Derecho de la Unién Europea (UE), al

resultar contrariaa la libre circulacién de capitales, la libre prestacion
de servicios, la libre circulacion de trabajadoresy el derecho de la
competencia. El Tribunal de Apelacion de Bruselas concluyo que el
laudo dictado por el TAS era firme y habia adquirido fuerza de cosa
juzgada, por lo que el Club interpuso recurso de casacion ante el
Tribunal de Casacion Belga, 6rgano judicial que plante6 al TJUE la
cuestion prejudicial.

En ella, el tribunal belga plante6 al TJUE si una norma nacional —que
reconoce fuerza de cosa juzgada a un laudo arbitral— resulta contraria
al Derecho de la UE, cuando el 6rgano jurisdiccional que comprueba su
conformidad con el Derecho de la UE no pertenece a un Estado
miembro de la UE y, por tanto, no puede plantear una cuestion
prejudicial ante el TIUE (como ocurre con el Tribunal Federal suizo).

Parala AG, dicha norma debe dejarse inaplicada para permitir que un
organo jurisdiccional de los Estados miembro ejerza un control
jurisdiccional pleno sobre la conformidad de las normas de la FIFA con
el Derecho de la Unién, especialmente en el contexto del arbitraje
deportivo obligatorio.

Es de precisar que las Conclusiones de la AG no tienen un caracter
vinculante, si bien el TJUE muestra una tendencia general a seguirlas.
La decisidn final del TJUE se espera para agosto de 2025, y podria tener
un impacto relevante en el sistema de resolucion de disputas
deportivas en Europa.
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Enagas incrementa su indemnizacion contra Peru a mas de USD 300

%)

millones en el CIADI - Domingo Rivarolay Laia Valdespino

Recientemente, se han producido cambios en el caso ARB/18/26 que
enfrentaa Enagés S.A. y a Enagés Internacional S.L.U. (conjuntamente,
Enagas) contra la Republica del Peru. En este caso, Enagés buscaba la
recuperacion de su inversion en el Gaseoducto Sur Peruano (GSP) asi
como la repatriacion de dividendos por su participacion en la
Transportadora de Gas del Peru (TGP).

Originalmente, el tribunal habia emitido un laudo final en diciembre de
2024 por el que declaraba que Peru habia violado sus obligaciones bajo
los articulos 4.1y 5 del APPRI Peru-Espafia (2003) y,
consecuentemente, lo condenaba a pagar a Enagésla sumade 176
millones USD, mas un interés anual de 1.44% calculados a una tasa
simple desde el 24 de enero de 2018 hasta el dia de hoy (capitalizado
semi-anualmente desde esta fecha hasta el pago de la indemnizacion).
El monto total ascendia a un total de 194 millones USD al dia de hoy.

El tribunal concluyé ademas que la restriccion impuesta por las
autoridades peruanas bajo la Ley 30737 a Enagés Internacional de
repatriar los dividendos impuestos de una empresa distinta, la
subsidiaria TGP, constituia una violacion de los derechos de trato justo
y equitativo de acuerdo con el Articulo 4.1 del APPRI. Desde esa fecha,

Enagéas habia mantenido depoésitos en instituciones financieras en Peru

por la suma de 65 millones USD, suma equivalente a la garantia
otorgada en favor de las autoridades peruanas en cumplimiento de las
disposiciones de la Ley 30737 y sus regulaciones.

Enenero de 2025, ambas demandantes presentaron una solicitud de
rectificacion del laudo pidiendo corregir el monto indemnizatorio. En
mayo de 2025, el tribunal emiti6 una decisién de rectificacion por la
que corregia este monto. De acuerdo con la rectificacion, la
indemnizacidon debia ser incrementada en 104 millones USD (incluidos
intereses), por lo que la suma total que Perd debe pagar a Enagas
asciende a la fecha a més de 300 millones USD.

Alafecha, la ejecucién del laudo se encuentra suspendida. El 2 de junio
de 2025, la Secretaria General del CIADI registro la solicitud de
anulacion de Laudo presentada por Per( y notifico la decision
provisional de suspension de ejecucion.
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