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COVID-19

Durante estos meses hemos ido informando
puntualmente de las novedades juridicas relevantes
para las empresas en relacion con las medidas
aprobadas por el COVID-19. Todas nuestras
publicaciones estan disponibles en nuestra web en el
apartado: Coronavirus Task Force.

Para un resumen ejecutivo de las principales medidas
puede acceder a nuestro legal flash:

COVID-19: Aspectos esenciales para empresas,
entidades financieras y fondos

EL DECALOGO DE LA
EMPRESA FAMILIAR ANTE LA
CRISIS DEL COVID-19

El escenario COVID-19 ha provocado, entre otros,
graves desequilibrios en la planificacion financiera y
productiva de muchas empresas y ha afectado
profundamente la gestion de su capital humano.
Los principales retos a los que se enfrentala
empresa familiar en la actualidad son proteger la
continuidad del negocio, el patrimonio de la
empresay de la familia empresaria, y generar
confianza en el mercado.

Conscientes de esta realidad y con una trayectoria
que nos avala como abogados expertos en empresa
familiar, hemos preparado una nueva edicion de
nuestro Decélogo de la Empresa Familiar, enfocada
en el escenario de la crisis del COVID-19, que
ponemos a su disposicion por si estuviera
interesado en recibirlo.

Su principal objetivo es ayudar a la empresa familiar
a tomar decisiones estratégicas que permitan
equilibrar la gestion del negocio hacia su viabilidad y
buen gobiernoy, al mismo tiempo, proteger el
patrimonio de la familia empresaria y su legado para
las siguientes generaciones.

Actualidad Empresa Familiar

En nuestro trabajo recogemos diez principios de
actuaciones que, a su vez, contienen numerosas
recomendaciones para ayudar en la gestion de la
empresa antes la crisis del COVID-19. Algunas de
ellas las formulamos a continuacion en forma de
reflexiones.

Reflexiones

»  ¢:Qué mecanismos podemos implementar para
reforzar la transparencia y la diligencia en la
toma de decisiones del 6rgano de
administracion?

» ;Existe una politica de integracion en el
modelo de negocio de los principios de respeto
al entorno, sostenibilidad y buen gobierno,
también llamados criterios “ESG™?

» ¢Sehan planteado los socios la necesidad de
consensuar medidas que ayuden al desarrollo
del negocio sin menoscabar sus derechos
COmo socios?

» ¢Qué politica de gestion del capital humano se
esta aplicando? ;Se tienen en cuenta las
medidas incorporadas por la normativa COVID-
19?

» :Sehan disenado procedimientos de control
del nivel de solvencia de la sociedad, con el
objetivo de prever situaciones de iliquidez?

»  Encuanto al efecto impositivo sobre la
actividad empresarial y los socios, ¢se estan
valorando las formulas legales que pueden
ayudar a reducir la carga tributaria? ;La familia
empresaria cumple con los requisitos para
aplicar el régimen fiscal de la empresa familiar?


https://www.cuatrecasas.com/es/areas_de_practica/coronavirus_cuatrecasas_task_force.html
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_covid19_aspectos_esenciales_para_empresas_entidades_financieras_y_fondos.html
https://www.cuatrecasas.com/es/publicaciones/espana_covid19_aspectos_esenciales_para_empresas_entidades_financieras_y_fondos.html
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FAMILIA'YY SUCESIONES

Revocacion de donacion por nacimiento de
hijo

En la SAP de Madrid (secc. 207) de 29 de noviembre, n°
510/2019 (ECLI: ES:APM:2019:16311), se estima la
revocacion de una donacion alegando que el
donante tuvo una hija con la donataria con
posterioridad a la fecha de la donacién, en virtud del
art. 644 CC. Basta con que el nacimiento se hubiese
producido con posterioridad a la donacién y el
citado precepto no exige en ningin momento que el
hijo deba nacer de persona diferente a la que fuera
donataria.

Se trata de un sistema objetivo que permite revocar
la donacién atendiendo a las circunstancias
previstas en el art. 644 CC, con independencia de su
caracter remuneratorio o de que incorpore una
obligacién modal. La revocabilidad de la donacion
por nacimiento de hijos tiene como fundamento
salvaguardar el interés familiar del donante, en este
caso representado por el de su hijo, que podria
quedar perjudicado si la donataria y exmujer,
tuviera mas descendencia con otro progenitor
distinto.

Fideicomiso sujeto a condiciéon

La RDGRN de 22 de enero de 2020 (BOE 18.6.20)
suspende la inscripcidn de una escritura de
adjudicacion de herencia de unos inmuebles, en la
que concurren las siguientes circunstancias: la
causante fallecio sin ascendientes y descendientes
y, en su ultimo testamento, instituy6 herederos a
diversos sobrinos. En la escritura de herencia
intervienen todos los llamados en el testamento y
en el inventario figuran unas fincas que la causante
habia adquirido por herencia de su esposo, el cual
dispuso lo siguiente: «Instituye heredera fiduciaria
en todos sus derechos, bienes y acciones a su
esposa Dofa A. O. L., con la condicién de que no
contraiga nuevo matrimonio, pues en este caso
quedara sin efecto y reducida a su cuota legal
usufructuaria».

AMmiliar

La cuestion central radica en la interpretacion de los
términos literales y las palabras utilizadas por el
testador: resulta que su esposa estd llamada como
«heredera fiduciaria» y no como «heredera pura», y
dado que se trata de un testamento abierto notarial,
es evidente que su redaccion tiene el significado
técnico que asigna el ordenamiento. Es funciony
obligacion del notario que la redaccion se ajuste a la
voluntad del testador, en estilo precisoy
observando la propiedad del lenguaje y los
tecnicismos necesarios para que la voluntad del
testador quede plasmada fielmente en el
testamento.

De laredaccion resulta de forma clara quién es la
fiduciaria y quiénes los fideicomisarios, si bien,
somete la subsistencia de la titularidad fiduciaria a
la condicion de no contraer nuevo matrimonio, de
manera que, en el caso de hacerlo, su porcién en la
herencia quedara reducida a su cuota legal
usufructuaria.

En este caso, la interpretacion del testamento del
esposo de la causante ha sido realizada por los
herederos de ellay no por los herederos llamados
como fideicomisarios por el testador. Estando las
fincas del inventario inscritas en el Registro de la
Propiedad a favor de una persona sometida a la
sustitucion fideicomisaria referida, no podra
accederse a lainscripcion sin consentimiento de los
herederos fideicomisarios.

Legado de acciones: toma de posesion,
respeto a la voluntad del testador e
impugnacion de acuerdos sociales

El accionista tnico de una SA fallece, soltero y sin
descendencia, dejando en su testamento las
acciones de la sociedad por partes iguales a su
hermano y a su sobrino -hijo del hermano-.
Respecto del remanente de todos sus bienes
designa herederos por partes iguales a un terceroy
a unainstitucion religiosa. Con posterioridad al
otorgamiento del testamento, el testador es
incapacitado y se nombra tutor a su sobrino, quien
mas adelante seria legatario por la muerte de su
padre. El tutor, ejerciendo los derechos politicos de


http://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/108d23ef3e3c4c39/20200306
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1889-4763&p=20180804&tn=1#art644
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1889-4763&p=20180804&tn=1#art644
https://www.boe.es/boe/dias/2020/06/18/pdfs/BOE-A-2020-6380.pdf
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las acciones que tenia el tutelado, celebré dos
juntas de accionistas: en una ces6 al administrador y
se nombro a si mismoy, en la otra, aprobo una
ampliacién de capital suscrita por el socio tnico, de
manera que se incorporaba al legado el resto del
patrimonio del testador y de facto se dejaba sin
contenido lainstitucién de herederos. Fallecido el
testador, sus herederos cesan al administrador y
acuerdan dejar sin efecto los acuerdos de la junta.
Fruto de los diferentes procedimientos abiertos por
este conflicto, el TS ha tenido ocasion de
pronunciarse en varias sentencias de su Sala 1?, la
STS de 19 dejulio de 2018, n® 464/2018 (ECLI:
ES:TS:2018:2854), la STS de 4 de junio de 2019, n°®
316/2019 (ES:TS:2019:1726) y la STS de 28 de mayo
de 2020, n®199/2020 (ECLI: ES:TS:2020:1450):

> Paralaresolucion, es preciso analizar si en el
caso de autos existe un legado de cosa cierta, y
para ello se requiere la presencia de un objeto
concreto, es decir, plenamente identificado e
individualizado sin necesidad de operacion
alguna.

»  Ental caso, el legatario adquiere la propiedad
desde el fallecimiento del testador y, por efecto
dellegado, surge a favor del legatario el derecho
de propiedad de la cosa legada, que legitima al
legatario para el ejercicio de todas las acciones
que antes correspondian al causante, y el
derecho de crédito contra el gravado para
obtener la posesion del objeto del legado.

> Encaso de que el legado dispuesto enel
testamento fuera de cosa especificay
determinada, las acciones de la SA nunca
entrarian a formar parte del caudal hereditario.
Pero, en el caso de autos, dado que se estima la
validez de la cldusula testamentaria de respeto
alavoluntad del testador (cautela socini), los
legatarios demandantes se ven privados del
derecho al legado sobre las acciones. La
vulneracion de la prohibicién impuesta por el
testador no se produjo por el ejercicio de
peticidn de los legados, sino por los numerosos
procedimientos judiciales promovidos por los

resa Familiar

demandantes en los 6rdenes civil, mercanitl y
penal.

»  Alno calificarse el legado testamentario como

un legado de cosa cierta, los herederos y el
albacea estan facultados para hacer uso de los
derechos politicos y tomar acuerdos en la junta
de accionistas. Es decir, la ineficacia del legado
comporta que el legatario no tuviera derecho
de asistenciaalajunta generalniala
impugnacién de los acuerdos sociales.

Entrega de legado: requiere el previo pago
de las deudas del causante, necesidad de
formacion de inventario y liquidacion de la
herencia. Necesidad de previa liquidacion
de la sociedad de gananciales

Se trata de una herencia en la que el causante,
casado en régimen de gananciales, designa
herederas a sus hijas habidas de un primer
matrimonio y, en pago de su cuota legal
usufructuaria, lega a su actual esposa varios bienes
inmuebles, efectivo y el derecho de usufructo sobre
unas plazas de aparcamiento y, ademas, le faculta
para tomar posesion de los legados por si misma.
También dispone unos legados a favor de los hijos
de su actual esposa, los cuales solicitaron a las
herederas su entrega.

El conflicto surge porque las herederas alegan que
primero deben proceder a laliquidacion de la
sociedad de gananciales y particién de la herencia, y
también a la rendicién de cuentas, por parte de la
viuday legataria, en relacion con los frutos y rentas
percibidos tras el fallecimiento del causante
derivados de otros bienes de la herencia que no
guardan relacion con los legados.

La STS de 26 de mayo de 2020, Sala 12, n° 196/2020
(ECLI: ES:TS:2020:1507), resuelve en los siguientes
términos:

> Enrelacion a la entrega de legados, hay que
diferenciar entre el legado de parte alicuota y el
legado de cosa determinada.


http://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/dfd773188a6e1164/20180727
http://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/46443bd66c2ca2ce/20190607
http://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/cffb06a56144f1c9/20200615
http://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/d766b853fab023b1/20200615

A~ CUATRECASAS

I\

En el legado de parte alicuota, el legatario tiene
un derecho de crédito, abstracto, que es preciso
concretar mediante la particion de la herencia.
Sin embargo, en el legado de cosa ciertala
propiedad del bien pasa directamente del
testador al legatario, aunque el art. 885 Cc
reserva al heredero la posesién del bien o
derecho objeto del legado. La adquisicién del
legatario no resulta efectiva de forma inmediata
sino a través de la accidn personal que tiene
frente al heredero para pedir la entrega del
legado.

»  Entodo caso, los legados estan subordinados al
pago de las deudas del causante y de la legitima
de los herederos forzosos, por lo que, como
medida para garantizar estos pagos, es preciso
que, previamente a la entrega del legado, se
realicen las correspondientes operaciones de
inventario y liquidacién de deuda y, en su caso,
particion de la herencia. La transmision de la
propiedad del legado de cosa especifica esta
subordinada a lo que queda en la parte de los
bienes de los que el testador tiene libertad de
disponer.

> Lalegislacién hipotecaria garantiza el derecho
de los legatarios, en tanto no se han realizado
las operaciones liquidatorias previas, a través de
una anotacion preventiva.

> Esnecesario proceder a la liquidacion de la
sociedad de gananciales para determinar el
caudal relicto.

Régimen econdmico matrimonial de
sociedad de gananciales: liquidaciony
adjudicacion de participaciones sociales

La STS, de 28 de julio, Sala1?, n®458/2020, (ECLI:
ES:TS:2020:2502) se pronuncia sobre el conflicto
entre los excényuges al liquidar la sociedad de
gananciales por su divorcio. El activo ganancial esta
integrado por 92 participaciones sociales que
suponen el 46% de la una S.L. Otras 92
participaciones pertenecen al hermano del
exmarido, y el resto (8% del capital) son privativas

del exmarido. La administracion, gestion y
explotacion del negocio se realiza por el exmarido
con su hermano, “siendo ellos los que la hacen
funcionar por sus especiales conocimientos,
experiencia y funciones”.

En relacion con la liquidacién de la sociedad de
gananciales, el recurrente solicita que se anule la
decision judicial de adjudicarle a él las
participaciones gananciales con obligacion de
abonar a la exmujer la mitad de su valor, y, en su
lugar solicita que se acuerde la subasta de las
participaciones.

EI TS no acepta la alegacidn del recurrente de que
no dispone de dinero para compensar a la exmujer
el valor de la mitad de las participaciones
gananciales. El art. 1062 CC no exige que el metalico
con el que el adjudicatario debe compensar al
exconyuge deba existir en el haber partible, lo que
es logico, dada la naturaleza fungible del dineroy,
por ello, no puede esgrimirse la ausencia de liquidez
actual. La alternativa de una subasta, que pretende
el recurrente, conduciria a una prolongacion de la
indivision y a una adquisicion por valor muy inferior
al correspondiente. La subasta no podria eludir la
aplicacion de las disposiciones legales sobre
transmision de participaciones sociales, por lo que
desalentaria a posibles terceros interesados en la
adquisicidn, y el resultado probable seria la
adquisicién por los propios socios por una cantidad
muy inferior a aquélla en que se valoraron. No
resulta razonable acordar la subasta, aunque lo pida
uno de los participes cuando, dada la naturaleza de
los bienes, su valor no sea suficientemente liquido
por no poder acceder a un mercado organizado.

El Tribunal tampoco considera admisible atribuir a
la exesposa un paquete de participaciones que la
convertiria en socia de una sociedad controlada por
su exmarido y su excuiado, dado que seria
castigarla a una vinculacion perpetua pues resulta
dificil que un tercero quisiera adquirir esas
participaciones en tales condiciones. Esta solucion
también incumpliria la propia finalidad de la
liquidacion que es la de poner fin a una situacién de
indivision no deseada.


https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1889-4763&p=20180804&tn=1#art885
http://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/f1318880e90335c3/20200805
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1889-4763&p=20180804&tn=1#art1062
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Divorcio y procedencia de la pensién
compensatoria

La STS de 3 de junio de 2020, Sala 13, n°® 245/2020
(ECLI: ES:TS:2020:1682), se pronuncia sobre la
procedencia de la pensiéon compensatoria ante el
divorcio de un matrimonio casado en régimen de
gananciales. La beneficiaria de la pension ha
heredado de su padre varios inmuebles y el
exconyuge reclama reducir la pensién a un periodo
temporal de siete afos.

EI TS dispone que, como viene recogiendo la
doctrina, el establecimiento de un limite temporal
para la pension es solamente una posibilidad
decisoria para el 6rgano judicial, que persigue que
no se resienta la funcion de reestablecer el
equilibrio econémico. Por ello, hay que tomar en
cuenta las especificas circunstancias del caso y,
especialmente, laidoneidad de la beneficiaria para
superar el desequilibrio econdémico en un tiempo
concreto. Es preciso que el tribunal se convenza de
que no es necesario prolongar mas alla su
percepcidn, valoracion que debe hacerse con
prudencia y ponderacidn, con criterios de
certidumbre. Cuando no existe tal conviccién -como
ocurre en el caso-, lo oportuno es el establecimiento
de la pensién con caracter indefinido, lo que no
implica un derecho a cesar en la busqueda de tal
restauracién del equilibrio mediante ingresos
propios. Por todo ello, no tiene sentido fijar el limite
de siete anos pues, si las actuales condiciones se
mantuvieran inalteradas al llegar a dicho término, la
beneficiaria de la pension tendria graves
dificultades econémicas, sobre todo si se tiene en
cuenta que, al no cotizar por dedicarse al hogar e
hijos, se va a ver privada de disfrutarla.

El tribunal concluye y fija como doctrina
jurisprudencial que cabria la modificacion de la
medida en el futuro si concurre una alteracion
sustancial y sobrevenida de las circunstancias
anteriores (art. 100 CC).

AMmiliar

Herencia en Cataluna: derecho de
usufructo universal y toma de posesion del
legado sin el consentimiento de todos los
herederos

La RESOLUCION JUS/1366/2020, de 5 de junio
(DOGC 19.6.20), analiza la facultad de la
usufructuaria universal designada en testamento
para tomar posesion del usufructo de una finca sin
el consentimiento de todos los herederos. El
testador habia ordenado dejar fuera del derecho de
usufructo otras dos fincas, que adjudicaba a dos de
sus hijos. Lo que se discute en este recurso es si un
legado de usufructo universal, que excluye unos
bienes concretos, sigue siendo universal y permite,
por lo tanto, que el usufructuario tome posesion del
usufructo sin consentimiento de los herederos.

El art. 427-22 del Cédigo civil de Cataluna (CCC)
parece claro, pues permite la toma de posesion sin
consentimiento del heredero cuando se trata de un
legado de usufructo universal. En base al art. 427-34
CCC, la Direccién General resuelve que el derecho
de usufructo es universal si se extiende a todos los
bienes relictos, “a menos que la voluntad del causante
sea otra”. Por tanto, en el caso concreto la exclusion
ordenada no hace perder el caracter de usufructo
universal. En primer lugar, porque la misma ley lo
establece asiy porque, por el hecho de ser un
llamamiento de tipo universal, se extiende a todo
aquello que no se ha excluido de manera expresa,
pero no a aquello que se ha excluido. En segundo
lugar, si, como es el caso, el legado a favor de quien
resulte ser legitimario implica atribucion de la
legitima, parece claro que los legados hechos por el
testador a favor de dos de sus legitimarios tenian
que quedar excluidos del usufructo y es evidente
que por eso el usufructo no deja de ser universal. Si
no, ningun legado de usufructo universal ordenado
por una persona con legitimarios lo seria. Ademas,
en el caso de autos se han excluido del usufructo
bienes que representan escasamente el siete por
ciento del valor de la herencia, de manera que nada
puede hacer sospechar que la usufructuaria
universal esté cometiendo ningun fraude a los



http://www.poderjudicial.es/search/TS/openDocument/6a488af60f52cba6/20200619
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1889-4763&p=20180804&tn=100
https://portaldogc.gencat.cat/utilsEADOP/PDF/8158/1800223.pdf
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2008-13533&p=20191028&tn=1#a42722
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2008-13533&p=20191028&tn=1#a42734
https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-2008-13533&p=20191028&tn=1#a42734
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herederos ni actuando contra el principio de la
buena fe.

El nico sentido practico de la exigencia de la
entrega de la cosa legada por parte del heredero es
el de preservar la paz social protegiendo la posesion
fisica de la cosa legada y evitando que el legatario
actde unilateralmente.

SOCIEDADES

Remuneracion de administradores: se
admite la inscripcion de una clausula
estatutaria sobre sistemas de retribucion
alternativos para consejeros ejecutivos

La Direccién General de Seguridad Juridicay Fe
Pablica (en adelante “DGSJFP”), en Resolucion de 4
de junio de 2020, (BOE 30.07.20) ha admitido la
inscripcion de una clausula de los estatutos sociales
que prevé sistemas alternativos de retribucién para
los consejeros ejecutivos.

Se trata de una importante Resolucion que despeja
laincertidumbre sobre cémo deben determinarse
en estatutos los sistemas de retribucion de los
consejeros ejecutivos. Desde la reforma operada
porlaLey31/2014 en la Ley de Sociedades de
Capital, se habian venido planteando dos dudas en
relacion con laretribucion de los consejeros
ejecutivos: (i) si los sistemas de retribucion de estas
clase de consejeros debian fijarse en estatutosy, en
su caso, (ii) si sus sistemas de retribucion debian
determinarse de forma cumulativa (como
tradicionalmente habia venido exigiendo la anterior
DGRN para todos los administradores) o si, tras la
reforma, era admisible preverlos de forma
alternativa.

La STSn°98/2018, Sala1?, de 26 de febrero de 2018
(ECLI: ES:TS:2018:494) despejo definitivamente la
primera de las dudas resolviendo que los sistemas
de retribucién de administradores, incluyendo los
de los consejeros ejecutivos, debian determinarse
necesariamente en los estatutos de la sociedad (ex
art. 217 LSC). En relacion con la segunda cuestion el

TS abogaba en esta sentencia por la “necesidad de
una flexibilizacion” en la forma de determinacion de
los sistemas de retribucion de los consejeros
ejecutivos sin concretar como debia interpretarse el
contenido y alcance de esta flexibilizacion.

Esta Resolucion concreta como debe interpretarse
esa “flexibilizacion” en la retribucion de los
consejeros ejecutivos y concluye que son admisibles
las clausulas estatutarias que contemplen sistemas
alternativos de retribucién para esta clase de
consejeros. La DGSJFP apoya su opinién en la
interpretacion conjunta del art. 217 LSC (en el que
se prevén las reglas generales de retribucién de
administradores, entre ellas, la exigencia de
determinacién estatutaria de la retribucion de los
administradores y la aprobacion de la cuantia
maxima de retribucion de los administradores por la
junta general) y el art. 249.3y 4LSCen el que se
establecen unas reglas especiales para la retribucién
de los consejeros ejecutivos (basicamente la
necesidad de fijar su retribucion en un contrato
aprobado por una mayoria cualificada del consejo
de administracion sin su participacién, en el que
deben constar todos los conceptos que el consejero
perciba por sus funciones ejecutivas).

En linea con lo que sostuvo la citada STS de 26 de
febrero de 2018, la DGSPFJ afirma que ambos
preceptos deben interpretarse de forma
cumulativa, es decir, que la retribucion de los
consejeros ejecutivos, ademas de en su contrato (ex
art. 249.3y 41.5C) debe fijarse en los estatutos y su
cuantia ser aprobada por la junta general (ex art. 217
LSC) pero, en la linea de flexibilidad que patrocina el
TS en su sentencia, afirma que “ debe admitirse que
aun cuando los distintos conceptos retributivos de
los consejeros ejecutivos deban constar
necesariamente en los estatutos sociales, podran
éstos remitirse al contrato que se celebre entre el
consejero ejecutivo y la sociedad para que se detalle
si se remunerara al mismo por todos o sélo por
algunos de los conceptos retributivos fijados en los
estatutos”.

En opinion de la DGSJFP, la admision de clausulas
alternativas de retribucion para los consejeros
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ejecutivos es una medida que compatibiliza
adecuadamente la proteccion de los intereses en
juego: (i) por una parte, la proteccion de los socios
por la fijacion en estatutos de los posibles
conceptos retributivos de los consejeros ejecutivos
y aprobacién en la junta general de la cuantia
maxima de retribucion del conjunto de los
administradores; (i) por otra, porque la
alternatividad de los sistemas asegura la adecuacién
y adaptacién de la retribucion de los consejeros
ejecutivos al desempeio de sus funciones;
funciones y conceptos retributivos que deben
concretarse en su contrato aprobado por el consejo
sin necesidad de tener que modificar los estatutos.

La claridad del criterio fijado en esta Resolucion
otorga seguridad juridica en la inscripcion de las
clausulas retributivas de los consejeros ejecutivos.

Imputacion temporal de responsabilidad
por deudas sociales en un supuesto de
cambio de administrador

La AP de Barcelona modifica el criterio que mantenia
sobre responsabilidad por deudas en caso de cambio
de administrador.

Hasta ahora, si un nuevo administrador asumia el
cargo después de que lasociedad estuviera en causa
de disolucién no instada por el administrador anterior,
la Audiencia venia condenando a los administradores a
responder de todas las deudas de la sociedad
posteriores a la causa de disolucién, incluidas las
anteriores a su nombramiento. La sentencia mas
reciente en este sentido ha sido la SAP de Barcelona,
de 8 de noviembre de 2019 (secc. 15%), n°2018/2019
(ECLI:ES:APB:2019:12919), resefiada en nuestro
Novedades Mercantil de enero de 2020.

En la SAP de Barcelona (secc. 15%) de 22 de abril de
2020, n°617/2020 (ECLI: ES: APB: 202:2636), la
Audiencia modifica su posicion para adaptarse ala
doctrina fijada por el TS en la STS de 8 de noviembre
de 2019, Sala 12, n®601/2019 (ECLI:ES:TS:2019: 3526),
segun la cual, desde que un nuevo administrador
asume la administracion, nace para él un nuevo plazo

AMmiliar

de dos meses para promover la disolucion; si lo
incumple serd responsable de las deudas posteriores a
su cargo pero su responsabilidad no alcanzara a las
deudas anteriores a su nombramiento (esta sentencia
esta resenada también en el Novedades Mercantil de
enero de 2020).

Votacion secreta en junta

La RDGSJFP de 27 de febrero de 2020 (BOE 3.7.20)
acepta inscribir en estatutos una clausula que prevé la
votacion secreta en junta en estos términos: “El
Presidente dirigird el debate, dard la palabra por orden de
peticién y las votaciones se hardn a mano alzada, salvo
cuando la votacion deba ser secreta por decision del
presidente o peticion de la mayoria de los asistentes,
excepto en los supuestos en que dicha votacién secreta no
sea legalmente posible”.

La votacidn se puede realizar de distintas formas: a
mano alzada, nominal, por aclamacién, votacién
secreta por papeleta, etc. La LSC no impone aplicar en
todos los casos un sistema de votacion. La forma de
votacion afecta solo a las relaciones internas entre los
s0cios, se trata de una cuestion de organizacion
corporativa con libertad de regulacion con base en la
autonomia de la voluntad.

La votacion secreta puede presentar inconvenientes
para constatar la capacidad o legitimacion para emitir
el voto, determinar la legitimacion a efectos de
impugnacion de acuerdos o identificar a quien vote en
contray pueda ejercitar el derecho de separacion legal
o estatutario. Pero algunas de estas dificultades se
pueden solventar (p.ej., el socio que desee impugnar
un acuerdo podra, tras la votacion, identificarse y
solicitar que conste en acta su oposicion; el voto podra
ser secreto para los socios, pero no para el presidente
de lajunta; caben sistemas “basados en el uso de
papeletas o sobres anénimos, codigos matemdticos,
identificaciones alfanuméricas, contrasenas, distintos
colores y diferentes urnas, etc.”). Ademas, dichos
inconvenientes quedan soslayados pues la clausula
salva expresamente “los supuestos en que dicha votacion
secreta no sea legalmente posible”.
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Ejercicio del derecho de separacion: efectos

La RDGSJFP de 4 de julio de 2020 -no publicada
todavia- se pronuncia sobre el polémico tema de la
fecha de efectos de separacion de un socio, y parece
decantarse por la fecha en que se ejerce tal derecho.

En febrero de 2020 un socio minoritario de una SL que,
en principio, se habia separado de la sociedad en
noviembre de 2019 (el Registro Mercantil de Navarra
discutia que asi fuera), solicita el nombramiento de un
auditor para verificar las cuentas del ejercicio 2019 ex
art. 262.5 LSC.

Presentado recurso ante la DGSJFP, esta lo resuelve
afirmando que (sin entrar en la polémica sobre la
posicion juridica del socio que ejercita su derecho de
separacion o del “momento exacto en que pierde tal
condicion”) “desde el momento en que ejerce su derecho a
separarse de la sociedad la proteccion de su posicién
juridica se agota en la restitucion del valor razonable de su
participacion en la sociedad’.

Por ello, considera incongruente ejercer el derecho de
separaciény ejercer derechos inherentes al socio. El
derecho de separacion es eficaz desde que se notifica a
la sociedady, aunque la liquidacion del crédito de
separacion se dilate en el tiempo, los efectos del
ejercicio de este derecho no se pueden posponer hasta
que dicho crédito se haga efectivo.

Teniendo en cuenta, entre otros puntos, que la
escritura de modificacion de estatutos que justificaria
el derecho de separacion habia sido calificada
negativamente, la DGSJFP deja sin efecto la resolucién
del Registro Mercantil y retrotrae el expediente al
momento anterior a dicha resolucién devolviéndole el
expediente.

AMmiliar

TRIBUTARIO

Régimen fiscal de la empresa familiar:
aplicacion de la reduccion por empresa
familiar y la remuneracién por funciones de
direccion

El Tribunal Supremo ha resuelto en STS de 18 de
junio de 2020, Sala 32, n® 801/2020 (ECLI:
ES:TS:2020:1881), sobre la aplicacion de la
reduccion del 95% en el Impuesto sobre Sucesiones,
en un supuesto en el que concurren todos los
requisitos previstos en la normativa del Impuesto
para aplicar la reduccion por adquisicién de
participaciones, excepto el requisito relativo a que
las remuneraciones percibidas por funciones de
direccion representen mas del 50 por ciento de la
totalidad de los rendimientos del trabajoy de la
actividad econdmica. A estos efectos, no se
computan entre los rendimientos empresariales,
profesionales y de trabajo personal, los
rendimientos de la actividad empresarial que
cumplen los requisitos previstos para la aplicacién
de lareduccién de empresa familiar.

El motivo de la discrepancia se debe a que uno de
los hijos de la causante, ademas de recibir
remuneraciones de la entidad familiar (cuyo valor
fue objeto de reduccién), también percibia
remuneraciones de otras entidades participadas por
la entidad familiar, de forma que la Administracién
cuestionaba si esta circunstancia perjudicaba la
aplicacion de la reduccién.

Hacienda consideraba que no procedia la aplicacién
de lareduccién, dado que la remuneracién
procedente de la entidad familiar no representaba
la mayoria de los rendimientos del trabajo y
actividad economica. Por su parte, el recurrente
consideraba que no deberian tomarse en
consideracion en el calculo las remuneraciones de
las sociedades indirectamente participadas, dado
que la causante participaba de forma indirecta en
las indicadas sociedades y, ademas, eran
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participaciones que se poseian a través de la
sociedad familiar.

EI TS desestima las pretensiones de los recurrentes
y da la razon a la Administracidn tributaria pues
considera que “dnicamente” pueden tomarse en
consideracién las retribuciones que el sujeto pasivo
perciba de sociedades en las que participa
directamente, sin que dicho tratamiento pueda
extenderse a las retribuciones de otras sociedades
en las que participa indirectamente a través de
sociedades familiares exentas.

Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones:
transmision a los herederos del derecho a
percibir una paga extraordinaria que el
causante tenia pendiente de cobroen el
momento de fallecimiento.

La Generalitat de Catalufia procedi6 al abono de un
importe de cuantia equivalente a una paga
extraordinaria del ejercicio 2013 del causahabiente,
importe coincidente con la reduccién retributiva
experimentada por sus empleados publicos durante
dicho ejercicio. El derecho a percibir este importe
correspondia a quienes fuesen empleados publicos
suyos durante el ejercicio 2013. En el supuesto de
consulta, el empleado publico fallecié con
posterioridad a 2013 pero antes de obtener el
abono de la cuantia referida.

En la consulta DGT V0522-20 Tributos argumenta
que este derecho de cobro se ha transmitido a sus
herederas (arts. 657 y 659 CC), correspondiéndoles
desde el mismo momento del fallecimiento del
empleado publico, al haber aceptado la herencia
(art. 989 CC). Por tanto, las herederas del empleado
publico experimentaran un incremento patrimonial
derivado de una adquisicién «mortis causan,
debiendo incorporar el importe percibido a la base
imponible del Impuesto sobre Sucesiones y
Donaciones.

[mpuesto sobre Sucesiones y Donaciones:
alcance del concepto de ajuar doméstico

Se han publicado varias sentencias del Tribunal
Supremo, Sala 32: STS de 10 de marzo de 2020, n°®
342/2020 (ECLI: ES:TS:2020:1619), STS de 19 de
mayo de 2020, n°490/2020 (ECLI: ES:TS:2020:1094),
STS de 19 de mayo de 2020, n®499/2020 (ECLI:
ES:TS:2020:956) y STS de 11 de junio de 2020, n®
744/2020 (ECLI: ES:TS:2020:1666) sobre la
interpretacion del art. 15 LISD, relativas al concepto
“ajuar doméstico”.

De acuerdo con la interpretacion que venia
aplicando la Administracion, se debia incluir como
un bien mas de la herencia el 3 por ciento del total
valor de los bienes de la herencia. En este sentido, la
interpretacion de la Administracion obligaba al
contribuyente a intentar acreditar a través de
levantamiento de acta notarial y valoracién pericial
que el ajuar del fallecido era inferior. Las sentencias
citadas son favorables al contribuyente, dado que
limitan el alcance de la presuncion del 3 por ciento,
pues entienden que lainterpretacion de la
Administracion es errénea, y que la presuncion del 3
por ciento no se debe aplicar sobre todos los bienes
de la herencia, sino solamente sobre los bienes
muebles corporales destinados al uso personal o
particular del causante.

Estainterpretacion del TS permite reducir
considerablemente el importe de la base imponible
adeclarar en el Impuesto sobre Sucesiones, dado
que podran excluirse del computo, parala
determinacién del ajuar, el valor correspondiente a,
entre otros, las acciones y participaciones en
entidades, el dinero, otros titulos valores, inmuebles
arrendados y otros bienes incorporales.
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[Impuesto sobre la Renta de las Personas
Fisicas: determinacion del importe de la
ganancia patrimonial considerando las costas
procesales derivadas del proceso judicial

El Tribunal Econémico Administrativo Central
(TEAC) en Resolucion n® 6582/2019, de 1 de junio de
2020, se ha pronunciado sobre la determinacion del
importe de la ganancia patrimonial derivada del
reconocimiento judicial de condena en costas que
una de las partes del litigio judicial ha de abonar ala
otra parte vencedora.

La cuestion se centra en determinar si el importe de
la ganancia patrimonial, que se integrara en la base
imponible general del contribuyente vencedor del
litigio, debe incluir el importe integro reconocido
como condena en costas, o bien, si dicho importe ha
de minorarse teniendo en cuenta los gastos en los
que haya incurrido el contribuyente con motivo del
litigio.

EI TEAC resuelve siguiendo este ultimo criterio y
concluye que “la solucién debe ser la de que para
determinar la posible ganancia patrimonial, al litigante
vencedor debe permitirsele deducir del importe que
reciba en concepto de costas civiles, los gastos en que
haya incurrido con motivo del pleito calificables de
costas, importe deducible que podrd alcanzar como
mdximo el importe que reciba, sin superarlo”; en
consecuencia, los gastos que no le sean resarcidos
correran a su cargo, con el tratamiento de los
mismos como renta consumida (art. 33.5.b LIRPF), y,
por no tanto, "no deducible” en su L.R.P.F.

Impuesto sobre Sociedades: deducibilidad del
gasto por remuneracion a administradores
que desarrollan funciones de direccién o
gerencia

EITEAC en Resolucion n® 3156/2019, de 17 de julio de
2020, ha analizado la cuestién desi,alaluzdelaSTS de
26 de febrero de 2018, para aceptar la deducibilidad
como gasto en el Impuesto sobre Sociedades de la
remuneracion de los administradores que desarrollan

Actualidad Empresa Familiar

funciones de direccion o gerencia es preceptivo el
cumplimiento de los requisitos previstos en la
normativa mercantil (arts. 217 a219y art. 249 TRLSC).

EI TEAC sostiene que si bien segun el art. 15 e) LIS no
son liberalidades las retribuciones a los administradores
por el desempefio de funciones de alta direccion, ello
debe interpretarse juntamente con la no deducibilidad
de gastos por actuaciones contrarias al ordenamiento,

recogidaenelart. 15f) LIS.

Es decir, para ponderar la deducibilidad, no se pueden
ignorar los requisitos que la normativa mercantil
establece en cuanto a la fijacion de estas retribuciones,
los cuales, en lo que se refiere a la constancia
estatutaria, prevista en el art. 217 LSCy tal como sefiala
laSTS n°98/2018, Sala 13, de 26 de febrero de 2018
(ECLI: ES:TS:2018:494), se aplica no solo a consejeros
que no realizan funciones ejecutivas, sino también a los
que silo hacenyy perciben por la correspondiente
retribucion por su desempeiio.

[mpuesto sobre Sociedades: deduccion para
evitar la doble imposicién de los dividendos en
supuestos de participacion en el capital
inferior al 5%, pero con derechos econdémicos
y politicos superiores al 5%

La STS, de 18 de junio de 2020, Sala 33, n®799/2020
(ECLI: ES:TS:2020:1906), ha resuelto un recurso de
casacion sobre la aplicacion del art. 30.2 del Texto
Refundido por el que se aprueba la Ley del Impuesto
sobre Sociedades (“TRLIS” -Texto legal derogado
con efectos 1 de enero de 2015 por la disposicién
derogatoria primera de vigente Ley del Impuesto
sobre Sociedades-).

En concreto, el Tribunal Supremo resuelve sobre la
deduccioén para evitar la doble imposicion de los
dividendos prevista en el art. 30.2 TRLIS, en un
supuesto en el que el dividendo se percibe por una
participacion en el capital inferior al 5%, pero con
derechos econédmicos y politicos superiores al 5%.

El Tribunal Supremo se ha alineado con el Tribunal
de Justicia de la Uniéon Europeay ha concluido
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negativamente, entendiendo que el requisito de
participacion "debe interpretarse necesariamente como
participacién en el capital social, no resultando
procedente referirlo al conjunto de atributos
representativos de la cualidad de socio, en particular, a
los derechos econémicos ni a los derechos de voto".

EI'TS fundamenta su conclusion en el hecho de que
este art. 30.2 TRLIS menciona expresamente que la
participacion debe ser en el capital o en los fondos
propios, confirmando el vinculo entre ambos
preceptos.

Para obtener informacion adicional sobre el
contenido de este documento puede dirigirse a su
contacto habitual en Cuatrecasas
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